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PAR 2024/24

Traktandenliste und Mitteilungen

1. Traktandenliste und Mitteilungen
Beschluss

2. Protokoll der Parlamentssitzung vom 12.2.2024
Beschluss

3. Rahmenkredit fur den Erwerb von Liegenschaften

Beschluss und Botschaft; Direktion Sicherheit und Liegenschaften

4. Fuss Velo Kdniz: Verpflichtungskredit 2025-2029
Kredit; Direktion Planung und Verkehr

5. Regionales Gesamtverkehrs- und Siedlungskonzept (RGSK) 2025 und
Agglomerationsprogramm der 5. Generation, Vernehmlassung
Beschluss; Direktion Planung und Verkehr

6. Raumstrategie Koniz
Kredit; Direktion Planung und Verkehr

7. V2319 Interpellation (David Muller, Casimir von Arx) "Gilt das Recht auch in Kéniz
fur Grosskonzerne?"
Beantwortung; Direktion Planung und Verkehr

8. Verschiedenes
Kenntnisnahme

Diskussion

Parlamentspréasidentin Arlette Minger: Ich begrisse euch ganz herzlich zur Parlamentssitzung
vom 18. Marz 2024.

Seit der letzten Sitzung hatten Geburtstag: Matthias Stockli, Mark Kobel, David Miiller, Franziska
Adam, Ursula Wust, Beat Rufi und Chantal Fuchs. Ich bitte die Geburtstagsboten, welche im Vorfeld
angeschrieben wurden, fur die Jubilarinnen in der Pause oder dann nach der Sitzung aus dem Ge-
schenkkorb ein Geschenk auszusuchen. Auch Hans-Peter Kohler und Verena Remund hatten Ge-
burtstag. Da sie heute Abend nicht anwesend sind, werden sie an der néchsten Sitzung beschenkt.
Tatjana Rothenblhler und Roland Sonderegger hatten sich eigentlich bereit erklart, heute ein Znlini zu
bringen. Da aber Tatjana nicht da ist und ich Roland auch noch nicht sehe, bin ich nicht ganz sicher,
ob das Znini dann da ist. Lassen wir uns Uberraschen.

Noch eine kurze Information meinerseits zu den Abstimmungen: Im Rahmen des Debriefings zur letz-
ten Parlamentssitzung mit der Fachstelle Parlament habe ich entschieden, dass bei Vorlagen, bei
welchen die Stimmenzéhlenden zum Einsatz kommen, auch die Enthaltungen abgefragt werden. Bei
Vorlagen, wo es eine offensichtliche Mehrheit gibt, werden wir wie bis anhin keine Enthaltungen ab-
fragen.

Wir kommen zu den Entschuldigungen des Parlaments: Tatjana Rothenbthler und Toni Eder sind
abgemeldet. Somit sind im Moment 38 Parlamentsmitglieder anwesend, das Parlament ist beschluss-
fahig. Vom Gemeinderat entschuldigt ist Hans-Peter Kohler.

Der Aktenversand ist am 22. Februar 2024 erfolgt. Das Protokoll vom 12.02.2024 ist seit 07.03.2024
online.
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Wir kommen zu Traktandum 1, zur Traktandenliste. Gibt es Antrage zur Traktandenliste? Wenn nicht,
dann erklare ich die Traktandenliste als genehmigt.

Beschluss

Die Traktandenliste wird stillschweigend genehmigt.

PAR 2024/25

Protokoll der Parlamentssitzung vom 12.2.2024
Genehmigung

Diskussion

Das Wort zum Protokoll wird nicht verlangt.

Beschluss

Das Protokoll der Parlamentssitzung vom 12.2.2024 wird stillschweigend genehmigt.

PAR 2024/26

Rahmenkredit fir den Erwerb von Liegenschaften
Beschluss und Botschaft; Direktion Sicherheit und Liegenschaften

1. Ausgangslage

Der Rahmenkredit fir den Erwerb von Liegenschaften hat sich bewahrt; er hat der Gemeinde Koniz
auch in den letzten 8 Jahren seit der letzten Genehmigung durch die Stimmberechtigten diverse Zu-
kaufe von Liegenschaften ermdglicht, welche bedeutsame Bausteine einer aktiven Bodenpolitik sind.
Das Instrument des Rahmenkredits kann als kdnizer Erfolgsmodell bezeichnet werden und ist in der
Politik unumstritten. Auf eine ausfuhrliche Argumentation Uber die vielen Vorteile des Kredits sowie die
Bedeutung einer aktiven Bodenpolitik wird daher verzichtet. Grundlage fir den Rahmenkredit bildet
die Weisung 2 W 8 der Gemeinde Koniz.

Die Erneuerung des Kredits ist notwendig, da der bestehende Kredit bis auf eine Restanz von ca.
600'000 Franken aufgebraucht ist. Um weiterhin die Mdglichkeit zu haben, im Bedarfsfalle rasch und
diskret Liegenschaftskaufe tatigen zu kénnen, beantragt der Gemeinderat einen neuen Rahmenkredit
in der H6he von 25 Millionen Franken.

2. Rechtliche Grundlage, Anwendung

Die rechtliche Grundlage fir Rahmenkredite wie den vorliegend beantragten ist auf Kantonsebene
(Art. 108 der Gemeindeverordnung und auf Gemeindeebene in Art. 74 der Gemeindeordnung zu fin-
den. Der Rahmenkredit beinhaltet vom Ablauf her eine Staffelung. Zuerst beschliessen die Stimmbe-
rechtigten den Rahmenkredit im beschriebenen Sinn. Danach beschliesst der Gemeinderat bei jedem
Kauf Uber einen so genannten Objektkredit. Er hat die Kompetenz, so lange Objektkredite zu be-
schliessen, bis der Rahmenkredit ausgeschopft ist.
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Wann macht der Gemeinderat vom Rahmenkredit Gebrauch? Der Gemeinderat macht bei Liegen-
schaftskaufen nur dann vom Rahmenkredit Gebrauch, wenn der Weg uber die ordentliche Kompeten-
zordnung geméss Gemeindeordnung nicht angezeigt ist. Dies ist in gewissen Situationen der Fall,
welche ein rasches oder ein diskretes Vorgehen erfordern. Der ordentliche Instanzenweg (Parlament,
ev. Volksabstimmung) kann bis zu 6 Monaten dauern und eine Teilnahme an Bieterverfahren verhin-
dern. Ebenso winschen gewisse Liegenschaftsverkdufer/Innen Diskretion: Sie schatzen es nicht,
wenn in den 6ffentlich einsehbaren Botschaften Vertragsdetails publik gemacht werden.

In einer Weisung hat der Gemeinderat die Spielregeln fur die Verwendung des Rahmenkredits festge-
legt. Darin steht zusammengefasst folgendes:

o Der Gemeinderat beschliesst die Objektkredite bis zu einer Limite von CHF 5 Mio. pro Geschéft.
Die Ziele, welche mit dem Rahmenkredit erreicht werden sollen, werden aufgezéhlt.
Der Gemeinderat verwendet den Rahmenkredit, wenn rasches Vorgehen erforderlich ist, wenn der
Vertragspartner auf Verlasslichkeit Wert legt sowie wenn erkennbar ist, dass Diskretion erforderlich
ist.

e Es erfolgt eine Berichterstattung an die GPK sowie im Verwaltungsbericht.

3. Liegenschaftskaufe, welche mit dem letzten Rahmenkredit getatigt wurden

In der Volksbotschaft Seiten 4 bis 7 sind die Liegenschaftskaufe, welche mit dem letzten Rahmenkre-
dit getatigt wurden, einzeln tabellarisch aufgefihrt.

Der Kauf der Strassenparzelle Sonnenweg (Parzelle 6889) sowie der Mehrfamilienhduser Schwar-
zenburgstrasse 254 und Sonnenweg 18 mit Garage (Parzellen 5306 und 1883) erlaubt es der Ge-
meinde, im derzeit laufenden Studienverfahren, welches von der Planungsabteilung mit allen Grund-
eigentumern des Areals Zentrum Koniz Nord durchflhrt, eine wichtige Rolle als grésster Grundeigen-
tumer auf dem Areal einzunehmen. Durch das partizipative Verfahren gelang es, einen bedeutenden
Entwicklungsschub auszulésen. Die Wichtigkeit der Gemeinde als Grundeigentiimerin in diesem fir
Koniz zentralen Areal direkt beim Bahnhof ist entscheidend dafiir, dass offentliche Interessen (Durch-
wegung, Aussenraume, Strassenfronten) prioritér beachtet werden.

Der Erwerb der Liegenschaften Stationsstrasse 11, 11A, 13 und 25 (Graber-Areal, Parzellen 2995,
3279) ermdglichte es, in einem ersten Schritt die bestehenden Nutzungen aufrechtzuerhalten. Zurzeit
erarbeitet die Abteilung Bildung, Soziales und Sport ein Nutzungskonzept fur eine erweiterte Nutzung
durch die Offentlichkeit fiir eine Zeitspanne von ca. 15 Jahren als Zwischennutzungsareal. Erst nach
der Bebauung des Areals Liebefeld Mitte soll Gber eine langfristige Nutzung dieses Areals befunden
werden. Das Areal steht an einer strategisch zentralen Lage und kann einen hohen 6&ffentlichen Nut-
zen generieren.

Auch die Akquisition der Liegenschaften Muhlernstrasse 238 und 238a (Parzellen Nr. 2000) hat eine
grosse strategische Bedeutung. Erst durch diesen Zukauf kann die Parzelle 1002 der Gemeinde Koéniz
optimal Uberbaut werden. Innerhalb des Kreisels der Endhaltestelle der Bus-Linie 10 kénnen so bei
spaterem Bedarf Infrastrukturen fur die Bevolkerung geschaffen werden.

Die Liegenschaft Baren Niederscherli (Schwarzenburgstrasse 799, 799a, 799b, 801, 801a, Parzelle
338) hat fur die Bevolkerung von Niederscherli vor allem wegen des oft fur Veranstaltungen oder als
Gemeinschaftsraum genutzten Baren-Saals eine grosse Bedeutung. Dank dem Zukauf durch die Ge-
meinde konnte dessen Weiterbestehen gesichert werden.

Der Kauf von Miteigentumsanteilen im Areal Papillon (Parzellen 8032, 10513, 10514, 10516, 10518,
10425) ermdglichte erst die Projektentwicklung Feuerfalter. Nach dem Zukauf wurde das Areal nach
einer Investorenausschreibung im Baurecht vergeben. Es entsteht zurzeit dort eine Plusenergiesied-
lung mit 240 Wohnungen, davon 154 im Bereich gemeinnutziges Wohnen. Der Bezug ist per Ende
2025 geplant (siehe auch www.feuerfalter-koeniz.ch). Die Abgabe im Baurecht ermdglicht der Ge-
meinde Kdniz Einnahmen in der Hohe von gerundet 680'000 Franken pro Jahr fUr die ndchsten 100
Jahre.
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Die letzten getatigten Zukaufe betreffen das Gebiet Oberwangen (Wangentalstrasse 197, Muhlestras-
se 12, Wangentalstrasse 195, Feldackerstrasse 28/30/32, Parzellen 6350, 9036, 5370, 2477). Sie
dienen als strategische Reserve fur Schulhauserweiterungen.

Die Liegenschaftskdufe wurden jeweils in einem ausfuhrlichen Reporting der Geschéaftsprifungskom-
mission des Parlaments vorgelegt und im jahrlichen Geschéftsbericht dokumentiert.

4. Krediththe

Aufgrund der durchwegs positiven Erfahrungen seit der Bewilligung des letzten Rahmenkredits von 25
Millionen Franken im Jahr 2016 sieht der Gemeinderat keinen Anlass, eine andere Kreditsumme zu
beantragen; dies obwohl der letzte Rahmenkredit auf Grund aktiver Akquisitionsbemihungen nur
noch fir 8 Jahre ausreichte (vgl.: Der 1984 bewilligte Rahmenkredit reichte noch fiir einen Zeitraum
von 30 Jahren aus). Wie lange der neue Rahmenkredit ausreichen wird, hangt stark von sich bieten-
den Opportunitaten ab.

5. Folgen bei einer Ablehnung des Geschéfts

Wirden das Parlament oder die Stimmberechtigten den beantragten Rahmenkredit ablehnen, héatte
der Gemeinderat nicht mehr die Moglichkeit, Uber einzelne Liegenschaftskéaufe zu beschliessen. Er
koénnte solche Kaufe nur noch tber den ordentlichen Kompetenzweg tatigen. Die Abwicklung der Lie-
genschaftsgeschafte wirde langer dauern, weil der Kauf dem Parlament oder Volk vorgelegt werden
misste (Dauer in der Regel 6-8 Monate). Fir kurzfristige Angebote am Markt kénnte die Gemeinde
nicht mehr teilnehmen und wére aufgrund der fehlenden Zeit vom Angebot ausgeschlossen (Dauer
eines Bieterverfahrens in der Regel 1-2 Monate).

Antrag

Der Gemeinderat beantragt dem Parlament, folgenden Beschluss zu fassen:

1. Mitx zu y Stimmen bei z Enthaltungen beantragt das Parlament den Stimmberechtigten, folgende
Beschlisse zu fassen:

1. Fur den Erwerb von Liegenschaften wird ein Rahmenkredit von 25 Millionen Franken bewilligt.
2. Der Gemeinderat wird erméchtigt, innerhalb dieses Rahmens die Objektkredite fir den Erwerb
einzelner Liegenschaften zu beschliessen.
2. Die Botschaft an die Stimmberechtigten und der Wortlaut der Abstimmungsfrage werden geneh-
migt.
Kobniz, 7. Februar 2024

Der Gemeinderat

Beilagen

1) Entwurf Abstimmungsbotschaft

Diskussion

Parlamentsprasidentin, Arlette Minger: Es handelt sich hier um einen Beschluss und eine Bot-
schaft der Direktion Sicherheit und Liegenschaften. Ihr habt folgende Sitzungsakten: Den Bericht und
den Antrag des Gemeinderates sowie die Abstimmungsbotschaft.

Zum Vorgehen: Zuerst darf die GPK-Referentin sprechen, dann folgen die Voten der Fraktionen, die
Einzelvoten aus dem Parlament, der Gemeinderat und dann die Abstimmung.
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Wir haben dem Parlament am 11. Marz 2024 per Mail mitgeteilt, dass Antrage zur Botschaft schriftlich
vorliegen missen. Die Redaktionskommission wird die Botschaftsseite mit den Pro- und Contra-
Argumenten verfassen. Sie halt sich dabei wie Gblich an das Wortprotokoll. Wir bitten euch darum, die
Argumente fir und gegen diese Vorlage in den Fraktionsvoten separat zu erwéahnen. Das erleichtert
der Redaktionskommission die Arbeit.

GPK-Referentin, Kathrin Gilgen, SVP: Nach 1984 und Dezember 2015 beantragt der Gemeinderat
dem Parlament erneut, einen Beschluss fur einen "Rahmenkredit fir den Erwerb von Liegenschaften”
im Umfang von CHF 25 Mio. zu fassen und diesen den Stimmberechtigten vorzulegen.

Das Instrument kann als Erfolgsmodel bezeichnet werden und hat sich bewéhrt. Auch die GPK erach-
tet das Instrumentarium Rahmenkredit als sinnvoll, um bei Bedarf in bestimmten Situationen schnell,
unbirokratisch und diskret Land zu erwerben. Damit erhélt der Gemeinderat in einem gewissen Sinn
einen Vertrauensvorschuss und auch Flexibilitét in Landgeschaften und die Méglichkeit zum Ausiiben
einer aktiven Bodenpolitik.

Der bestehende Kredit ist bis auf eine Restanz von gut CHF 600'000 aufgebraucht. Der Vorsteher
Direktion Sicherheit und Liegenschaften informiert jeweils nach jedem Kauf die GPK und einmal jahr-
lich werden die Akquisitionen von der GPK-Referentin oder vom GPK-Referenten geprift. Dies ist im
Vorfeld dieser Parlamentsvorlage geschehen und als richtig befunden worden. Es wurde empfohlen,
die Weisung 2 W 8, welche die Grundlage fur den Erwerb bildet, den Parlamentsmitgliedern noch
nachzuliefern. Das ist mit Mail an die Fraktionsprasidien am 12. Marz durch die Fachstelle Parlament
erfolgt. Die Weisungskriterien, nach welchem ein Land- oder Liegenschaftserwerb Giber den Rahmen-
kredit zu erfolgen hat, sind neben der finanziellen Obergrenze von CHF 5 Mio. sehr allgemein und
weit gefasst — sie lassen einen grossen Spielraum offen.

Die in den letzten 8 Jahren getatigten Kéufe aus dem aktuellen Kredit, sind in der Parlamentsvorlage,
wie auch in der Botschaft fur die Stimmberechtigten aufgelistet und umschrieben. Die zusétzlichen
Abbildungen (Kartenausschnitte) in der Botschaft machen es transparent und ubersichtlich und das
wird positiv bewertet. Auch die Folgen bei Ablehnung der Vorlage sind klar ersichtlich und nachvoll-
Ziehbar.

Der bestehende Rahmenkredit wird dem Parlament als Kreditabrechnung unterbreitet, sobald er auf-
gebraucht ist. Die Finanzkontrolle wird die Abrechnung vorgéngig Uberprifen.

Die GPK stellt fest, dass die, auch fir den Kauf von Liegenschaften relevanten Strategien, wie Immo-
bilien- und Schulraumkonzept, noch nicht vorliegen bzw. nicht auf dem aktuellen Stand sind. Die GPK
erwartet, dass der Gemeinderat diese direktionstibergreifend zeitnah erarbeitet bzw. aktualisiert.

Die GPK stellt fest, dass die fur den Entscheid notwendigen Informationen und Unterlagen vorliegen.
Abstimmungsergebnis: Einstimmig

Die GPK empfiehlt dem Parlament, den Antragen des Gemeinderats zuzustimmen. Abstimmungser-
gebnis: Einstimmig.

Fraktionssprecher Grine/Junge Grune, Lukas Erni, Griine: Ich halte mich kurz, die Fraktion der
Grunen/Jungen Grinen dankt dem Gemeinderat fur die gute Aufarbeitung der Unterlagen. Wir finden
es auch super, das hier alles so gut visualisiert worden ist. Fir uns ist dieser Rahmenkredit das richti-
ge Instrument, dass die Gemeinde ihr Pflichten und Aufgaben wahrnehmen und sich strategisch wei-
terentwickeln kann. Dass wir Uber einen Kredit ohne fixe Laufzeit entscheiden, ist fir uns ebenfalls
sinnvoll.

Darum werden wir diesem Geschéaft auch zustimmen und ich sage noch kurz die Argumente fir die

Redaktionskommission:

o Dafir spricht aus unserer Sicht, dass der Rahmenkredit der Gemeinde hilft, zielgerichtet, strategi-
schen Wohnraum, Liegenschaften und Grundstiicke erwerben zu kénnen und am Markt teilneh-
men zu kdénnen.

e Die Gemeinde braucht ausreichend Handlungsspielraum, damit sie ihre eigenen Pflichten und Zie-
le erreichen kann, wie zum Beispiel die Klimaneutralitat.

e Das Instrument des Rahmenkredits hat sich in der Vergangenheit sehr gut bewahrt und die Ge-
meinde kann so auch bei den Bieterverfahren mitmachen und starkt ihre Verhandlungsposition.

Argumente gegen das Geschéft, haben wir keine.

Fraktionssprecher SP/JUSO, Matthias Stockli, SP Manner: Die SP/JUSO-Fraktion begriisst den
Rahmenkredit fur Liegenschaftskéaufe als ein geeignetes Mittel, um eine aktive Bodenpolitik zu betrei-
ben. Dank einer aktiven Bodenpolitik werden die Gestaltungsmdéglichkeiten der Gemeinde erhoht und
die Planungssicherheit gewahrleistet.
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Zudem hat die Gemeinde dank einer aktiven Bodenpolitik unter anderem die Mdglichkeit, Boden der
Spekulation zu entziehen und den gemeinnutzigen und preisgiinstigen Wohnungsbau zu erhalten
oder zu fordern.

Kurz: Eine aktive Bodenpolitik ist winschenswert und die SP/JUSO-Fraktion halt den Rahmen-kredit
fur ein geeignetes Instrument, um eine aktive Bodenpolitik zu garantieren. Dank dem Rahmenkredit
hat der Gemeinderat den nétigen Spielraum, um sich bietende Gelegenheiten zu nutzen. Dass Krite-
rien definiert sind, die vorgeben, zu welchen Zweck Liegenschaften erworben werden sollen, stellt
sicher, dass Liegenschaften im strategische Interesse der Gemeinde sowie zum Wohl der Bevoélke-
rung gekauft werden.

Dass der Kredit in der gleichen Hohe beantragt wird, wie vor acht Jahren und nicht der Teuerung an-
gepasst wird, gab bei uns in der Fraktion Anlass zur Diskussion. Wir hatten auch eine Anpassung an
die Teuerung fur gerechtfertigt erachtet. Da es jedoch stark von den sich bietenden Mdglichkeiten
abhangt, wie lange der Rahmenkredit ausreicht und ein weiterer Rahmen-kredit - wenn es dann wie-
der soweit ist - neu beantragt werden kann, kdnnen wir uns mit der beantragten Héhe gut abfinden
bzw. diesem gut zustimmen.

Ich finde auch noch die finanzielle Sicht auf dieses Geschéaft interessant: Denn ein Rahmenkredit flr
Liegenschaftskaufe fiihrt zwar zundchst zu einer héheren Verschuldung - wenn er denn gebraucht
wird. Liegenschaftskédufe sind aber unter dem Strich gut fur die Erfolgsrechnung und auch langfristig
fur die Finanzen der Gemeinde. Denn die zusétzlichen Zinsen, die durch Liegenschaftskaufe anfallen,
sind aller Voraussicht nach tiefer als die dadurch zu erwartenden Einnahmen aus Baurechtszinsen
oder Miete. In dieser Uberlegung ist noch nicht einmal beriicksichtigt, dass die Liegenschaften selber
auch noch an Wert gewinnen werden.

Was es allerdings zu beachten gilt — das ist etwas, was bei uns gelegentlich ein Thema ist — ist, dass
durch den Erwerb von Liegenschaften auch Unterhaltsarbeiten anfallen werden und man diese von
Beginn an im Blick haben und friihzeitig einplanen muss.

Alles in allem ist der Rahmenkredit ein bewéahrtes und zielfuhrendes Instrument fir eine aktive Boden-
politik, die von uns sehr befurwortet wird. Deshalb werden wir den Antragen des Gemeinderates ein-
stimmig zustimmen.

Fraktionssprecherin SVP, Kathrin Gilgen: Im Dezember 2015 war die SVP-Fraktion als einzige
gegen einen solchen Rahmenkredit und hat damit den damaligen zustéandigen Gemeinderat Urs Wilk
fast ein bisschen "auf die Palme" gebracht. Und wenn wir gerade beim Zuriickschauen sind: Inzwi-
schen sind heute nur noch gerade vier Personen in diesem Parlament, welche damals schon dabei
waren — es hat also eine ziemliche Rochade stattgefunden.

Zurick zu unserem damaligen Votant: Er hat vor allem die Abgabe der parlamentarischen Kernkom-
petenz — die Bewilligung von Krediten fiir Liegenschaftskaufe — beanstandet und ist von nur noch ver-
einzelten strategischen Parzellen im bebauten Gebiet ausgegangen, welche in den nachsten Jahren
wichtig werden koénnten.

Da der Kredit nun aber innerhalb von acht Jahren bereits aufgebraucht wurde, ist dies scheinbar an-
ders gewesen. Aber das mit der Kernkompetenz abgeben, trifft natlrlich auch dieses Mal zu und auch
weitere Aussagen von damals, kdnnen heute eins zu eins bernommen werden und sind immer noch
aktuell: Die finanzielle Lage von Koniz ist schwierig — in den néchsten Jahren werden grosse Investiti-
onen in die Infrastruktur fallig, welche auf das Wachstum der vergangenen und nachsten Jahre zu-
rickzufuhren sind.

Die gekauften Liegenschaften fliessen zwar ins Finanzvermdégen, aber da das Geld fir die Finanzie-
rung dieser Kaufe nicht vorhanden ist, wird ein Schuldenanstieg fur die Bezahlung die Folge sein. Die
Mittel missen bei einer Bank aufgenommen werden und die Schuldenlast wird weiter ansteigen.

Dies alles hier zu verschweigen, wére nicht in Ordnung, auch wenn die SVP-Fraktion heute diesem
Rahmenkredit zustimmt. Es scheint uns relevant, dass der Gemeinderat bei einem strategischen,
wichtigen Objekt schnell und diskret handeln und mitbieten kann. Und die Vergangenheit hat gezeigt,
dass sich dies bewéhrt hat und ein wichtiger Punkt fur die Entwicklung von Koniz ist.

Wie heute Abend bereits erwahnt worden ist, ist es aber auch wichtig und an der Zeit, dass die Immo-
bilien- und Schulraumstrategie vorangetrieben wird. Das sind wichtige Instrumente im Zusammenhang
mit solchen Liegenschaftskdufen. Man muss die wichtigen strategischen Punkte definieren kénnen,
damit nicht auf unnétige Objekte geboten wird und plétzlich — Gbertrieben ausgedriickt - ein "Kauf-
rausch" entsteht.
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Ich fasse die Pro- und Contra-Punkte fiir die Botschaft zusammen:

Pro-Argumente:
- Es ist ein schnelles und diskretes Handeln des Gemeinderats bei strategisch wichtigen Objekten

moglich.

- Der Rahmenkredit hat sich in den letzten Jahren bewd&hrt und war positiv fur die Entwicklung von
Koniz.

Contra:

- Kompetenzverschiebung

- Die Schuldenlast wird ansteigen

Ich hoffe, unsere, auch ein bisschen kritische Haltung, veranlasst den noch zustandigen Gemeinderat
nun nicht, eine Palme zu besteigen. Vielleicht reicht ja auch ein Apfelbdumchen.

Fraktionssprecher EVP-GLP-Mitte, Matthias Miller, EVP: Die EVP-GLP-Mitte-Fraktion hat den

Antrag des Rahmenkredits fir den Erwerb von Liegenschaften natirlich auch intensiv diskutiert. Wir

stimmen grundsétzlich mit der positiven Einschétzung des Gemeinderates tberein und finden auch,

dass sich das Instrument Rahmenkredit fir den Erwerb von Liegenschaften bewahrt hat. Es ist ein

gutes, wirkméchtiges und ein strategisches Instrument in den Handen des Gemeinderates.

Wir stellen auch fest, dass sich die Halbwertszeit dieser Rahmenkredite verkirzt hat - das muss mit

dem anstehenden neuen Kredit nicht unbedingt gleich verlaufen.

Die Hohe des Kredits, ndmlich CHF 25 Mio., wird nicht ndher begriindet, wir haben es auch schon

gehdrt, es scheint einfach der gleiche Betrag wie beim letzten Mal zu sein. Eine klassische Neuaufla-

ge. Soweit so gut.

Wir stellen positiv fest, dass nach der Zustimmung zum letzten Kredit jetzt auch eine glltige Weisung

vorliegt. Wir empfehlen, ja, wir fordern, dass der Gemeinderat sich sehr nahe an diese selbstgewahl-

ten Kriterien halt, um das gute und effektive Instrument nicht zu kompromittieren. Man konnte sich

namlich schon fragen, ob es eine Staatsaufgabe war oder ist, den "Baren" im Niederscherli zu erwer-

ben. Wir merken darum kritisch an: Der Einsatz des Rahmenkredits soll gezielt und angesichts der

knappen Finanzen auch zuruckhaltend eingesetzt werden.

Wir winschen im Weiteren zuklnftig eine nachvollziehbarere Berichterstattung tber die Ausgaben

und den Stand der Restanz des Kredits. Es gibt Erklarungen, warum man beim letzten Kredit nicht

einfach die Zahlen aus dem Jahresbericht zusammenzéahlen kann, da manche Betrage nicht nur die

aus dem Rahmenkredit finanzierten Kéaufe, sondern auch noch weitere Kosten beinhalten. Zudem sind

manche Projekte noch aus dem vorherigen Rahmenkredit finanziert worden.

Ob sich dann ein Kauf als strategisch gewinnbringend erweist, I&sst sich oft erst Jahre spater erken-

nen, da sich auch gewisse Opportunitdten erst spéater ergeben. Die EVP-GLP-Mitte-Fraktion gibt der

Gemeinde Koniz gerne auch weiterhin das zweckmassige, effektive und auch das den besonderen

Erforderlichkeiten des gemeindlichen Grundstiickkaufs angepasste Instrument in die Hand. Die EVP-

GLP-Mitte-Fraktion stimmt darum der Ziffer 1 mit den beiden Unterpunkten zu und die Zustimmung gilt

auch fur die ziffer 2, die Botschaft betreffend.

Negative Punkte haben wir auch keine gefunden, wir haben aber zugehdrt, es wirde die eine oder

andere Anmerkung geben, welche wir gerne auch aufnehmen:

1. Stichworte "diskret" und "Opportunitdten nutzen kénnen". Schnelles Handeln bei Grundstickkau-
fen.

2. Die selbstgewdhlten Kriterien sind in eine glltige Weisung eingebettet. Uns erscheint es wichtig,
ein so weitgehendes Instrument gut in die entsprechende Weisung eingebunden zu haben.

3. Es ist unterstitzungswiirdig, da es effektiv, strategisch und wirkméachtig ist und sich in der Boden-
politik bewahrt hat.

Fraktionssprecher FDP, Mark Kobel: Auch die Fraktion FDP.Die Liberalen Koniz erachten diesen

Rahmenkredit fir den Erwerb von Liegenschaften als richtig und wichtig. Unsere Fraktion FDP.Die

Liberalen Koniz wird demzufolge einstimmig diesem Antrag zustimmen. Fir uns entscheidende Punk-

te waren:

1. Der Gemeinderat braucht fur sein rasches Handeln einen solchen Rahmenkredit. Es ist ganz
wichtig, dass er eine Freiheit hat, welche wir hier nicht stets noch blockieren und verzdgern kon-
nen.

2. Der vorsorgliche Erwerb von Land und von strategisch wichtigen Arealen oder Bauten ist ebenfalls
sehr wichtig.
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3. Die Schaffung von Landreserven fir die Schule oder Sportanlagen oder fur die Erweiterung die-
ser, ist ebenfalls ein wichtiger Punkt, welcher mit diesem Rahmenkredit entscheidend beeinflusst
werden kann.

4. Auch die Hohe des Kredits und die Limite erscheinen uns angemessen.

5. Positiv ist sicherlich, dass die Spielregeln fur die Verwendung dieses Kredits klar reguliert sind
und der Gemeinderat sich hier selber Limiten vorgegeben hat.

Punkte, welche fur uns mit diesem Zuspruch nicht ganz erfullt sind, aber entsprechend wichtig sind

und von uns als Parlament auch im Auge behalten werden missen sind:

1. Im integrierten Aufgaben- und Finanzplan (IAFP) 2024 ist der Rahmenkredit Uberhaupt nicht er-
wahnt. Eine angemessene Integration eines solchen Instruments diurfte man eigentlich aus unserer
Sicht erwarten und wére nichts als angemessen.

2. In den Unterlagen haben wir keine Informationen tber die Sicherstellung des Unterhalts und des
Werterhalts der erworbenen Objekte. Auch dazu erwarten wir beim Einsetzen dieses Kredits je-
weils Informationen vom Gemeinderat und werden diese auch entsprechend anfordern.

Die FDP.Die Liberalen Kdniz stimmen diesem Antrag einstimmig zu.

Fraktionssprecher SP/JUSO, Matthias Stockli, SP Manner: Ich habe zuvor unser Pro und Contra
bzw. unsere Pro-Argumente vergessen und gebe diese darum nachtraglich gerne noch hier zu Proto-
koll:
e Auch fur uns ist die Gestaltungsmdglichkeit, welche die Gemeinde durch den Rahmenkredit erhalt
sowie die Planungssicherheit ein positiver Aspekt.
Zudem ermdoglicht es auch, gemeinnitzigen Wohnbau zu erhalten oder zu férdern.
Wir finden den Rahmenkredit gut, weil es dem Gemeinderat den nétigen Spielraum gibt, um sich
bietende Gelegenheiten nutzen zu kénnen.
e Es wurde hier erwdhnt, dass es auch zu einer héheren Verschuldung fuhrt. Das stimmt sicher,
doch auf der Gegenseite mdchten wir dann noch erwahnt haben, dass mit den zuséatzlichen Lie-
genschaftskaufen auch die Einnahmen aus Baurechtszinsen und Mieteinnahmen steigen werden.

Gemeinderat, Thomas Bronnimann, GLP: Auch wenn ich hier beinahe einhellig Lob erhalte, muss
ich doch noch einige Worte sagen, denn eben, es geht hier doch immerhin um einen Rahmenkredit
von CHF 25 Mio. und wie richtig gesagt worden ist, haben wir den letzten Kredit in dieser Hohe, inner-
halb von rund acht Jahren ausgegeben.

Dass es so viel Positives in euren Voten gegeben hat, nehme ich durchaus auch als Lob an meine
beiden Mitarbeiter auf, welche auf der Tribline sitzen - vor allem an Daniel Spahlinger, welcher die
Botschaft verfasst hat.

Matthias Stockli hat es gesagt: Es geht hier primar um ein Instrument einer aktiven Bodenpolitik und
ja, wir waren aktiv, wir haben versucht, in dieser Botschaft abzubilden, wo wir aktiv waren, damit auch
die Stimmbdirger:innen sehen, was wir mit den letzten CHF 25 Mio. gemacht haben. Und ich nehme
auch gleich noch das Schlussargument von Matthias Stockli auf: Es stimmt nattrlich schon, die Brut-
to-Verschuldungsquote steigt, aber an der Netto-Verschuldungsquote, da andert sich nichts. Wir be-
kommen ja auch diesen Wert auf der Aktiv-Seite und weil dies ja Liegenschaften im Finanzvermdogen
sind, kdnnten wir diese jederzeit verkaufen. Ich lehne mich hier jetzt mal weit aus dem Fenster hinaus
und behaupte, wir kdnnten alle teurer verkaufen, als wir sie erworben haben. Einfach weil, wie ihr alle
wisst, in Koniz die Bodenpreise nur in eine Richtung zeigen: Nach oben.

Und es wurde auch richtig gesagt, dass wir Zinskosten und je nachdem auch Unterhaltskosten haben.
Doch es gibt uns auch Mieteinnahmen oder Baurechtszinseinnahmen. Und auch da, man konnte jetzt
Einzelobjekt-Rechnungen machen und ich wiirde hier die Hand ins Feuer legen, dass die Uberall posi-
tiv waren. Das ist auch nicht so schwierig, wenn man bedenkt, dass wahrend der letzten Jahre sozu-
sagen ein Nullzinsphase war, in welcher sich die 6ffentliche Hand phantastisch giinstig Refinanzieren
konnte. Das zur Verschuldungsquote.

Aber es ist ja vielleicht nicht ganz unwesentlich, dass das Parlament diesem Thema auch Beachtung
schenkt, denn meistens werden hier im Rahmen der Finanzdebatte oder des Finanzplans, Bruttover-
schuldungsquoten diskutiert. Und auch wenn wir in den letzten acht Jahren super Liegenschaftskaufe
gemacht hatten, es stimmt, wir haben damit zu einer zusétzlichen Verschuldung in der Hohe von CHF
25 Mio. beigetragen.

Es wurde auch von Matthias Muller gesagt: Ja, es ist in der Tat eine klassische Neuauflage diese CHF
25 Mio. Wir haben diskutiert, ob wir diesen Kredit erhéhen wollen - das hatte man auch rechtfertigen
kénnen - doch wir fanden dann aber, dass dies nur Angriffsflache bieten wirde.
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Euch koénnen wir dies hier sicherlich erklaren, aber gegeniiber der Bevdlkerung, welcher das Instru-
ment eines Rahmenkredits im Unterschied zu einer Ausgabe erklart sein muss, da héatte es plétzlich
Fragen aufgeworfen. Daher sind wir bei CHF 25 Mio. geblieben. Und vielleicht etwas, was bis jetzt
noch nicht erwéhnt worden ist, vielleicht auch noch in Bezug auf Mark Kobel: Man kann ja nicht ein-
fach diese CHF 25 Mio. ausgeben, denn das Ganze ist ja auf CHF 5 Mio. limitiert. Die Objektgrésse ist
so also trotz allem noch limitiert. Ihr erinnert euch zum Beispiel noch an dieses Baurechtsgeschéft in
der Sagistrasse, wo der Sozialdienst drin ist? Da gab es eine Volksabstimmung und es ist auch nicht
auszuschliessen, dass wir in ndchster Zeit wieder gréssere Chancen von Kaufen haben, wo wir dann
den Weg dieses langen Volksabstimmungsverfahrens beschreiten missen.

Ebenfalls wieder angeknupft bei Mark Kobel, welcher gesagt hat, dass es Sinn macht, sich Landre-
serven fur offentliche Zwecke zu kaufen: Zum Beispiel in Oberwangen, dort haben wir ja wirklich rund
um die Mehrzweckhalle und jetzt gerade frisch in diesem Jahr — das ist jetzt hier noch nicht abgebildet
— Parzellen gekauft, um den Schulraum erweitern zu kénnen. Und das brauchen wir und ja, wir haben
dort zum Teil in der Tat 10 bis 15 Jahre in die Zukunft gedacht. Wir brauchen es noch nicht heute und
morgen, aber in 10 bis 15 Jahren sind jene, welche dann hier sitzen sehr, sehr froh, haben wir diese
Parzellen, als sich die Chance geboten hat, gesichert. Da sagt von euch auch niemand etwas dage-
gen.

Das einzige, was ich gehort habe und das ist nicht erst heute der Fall, das ist das, was Matthias ge-
sagt hat: Warum kauft die Gemeinde ein Restaurant in Niederscherli? Was soll das, das ist ja keine
Staatsaufgabe, das ist ja nicht strategisch? Ich will dies bestreiten, Matthias. Ich will dies aus ver-
schiedensten Griinden bestreiten. Auch sage ich das noch, weil wir ja wieder einmal die Presse zu
Gast haben und vielleicht interessiert sich diese noch dafur: Auch dort grenzt die Parzelle direkt an
unsere Schulparzelle. Und wir wissen, auch in Niederscherli gibt es in den néchsten funf bis sieben
Jahren eine grossere neue Uberbauung. Plus: In Niederscherli haben wir jetzt einen grosseren Gene-
rationenwechsel in all diesen Einfamilienhausern dort am Hang. Es kdnnte gut sein, dass wir auch
dort mal noch froh sein werden, dass man — vielleicht nicht unbedingt als Schulgebaude, sondern
vielleicht fir die Tagesschule — diesen Saal noch nutzen kann. Ausserdem ist es mitten im Dorf. Es
heisst Uberall, wir sollen das Dorfleben beleben. Jetzt hat es immerhin vor diesem Hotel — wir haben ja
kein Restaurant gekauft, sondern es wurde als Hotel Garni betrieben und jetzt beginnen diese wieder,
dieses am Abend wieder zu 6ffnen und irgendwie tut dies dem Dorf doch gut. Es ist Ubrigens zudem
noch ein Standort fir eine Heizzentrale — fiir eine Unterzentrale — Stichwort Fernwarmeerschliessung
fur Niederscherli. Das hatte man damals, als man es gekauft hat auch bereits im Kopf, dass man die-
se dort unterbringen kdnnte. Und was wir bis jetzt zwar noch nicht gemacht, aber besprochen haben,
ist: Wir haben diesen Saal gebaudeversicherungsméssig noch nicht fit gemacht. Aber auch dort, das
ist ein Versprechen, welches man in etwa schon seit 15 Jahren den Ddorfern der oberen Gemeinde
gibt, dass sie auch Anrecht auf einen Saal haben. In Mittelhdusern ist der Hirschensaal des Restau-
rants geschlossen worden, zusammen mit dem Restaurant. Jetzt hat es in Gasel noch diesen soge-
nannten Saalbau, bei welchem wir davon ausgehen, dass dieser auch nicht auf ewige Zeiten bleiben
wird und dieser ist ja sehr klein. Ich kann also hier sagen, dieses Versprechen, dass wir diesen Saal
offentlich nutzen werden — und das ist in der oberen Gemeinde wirklich ein 6ffentliches Interesse —
das wollen wir einlésen. Das ist noch auf meiner personlichen Agenda und auch auf jener des Ge-
meinderates, dass wir noch im Jahr 2024 mit einem Kredit fur das Fitmachen des Saals hier ins Par-
lament kommen werden. Und so konnte ich jetzt doch erlautern, dass wir dort nicht einfach ein Res-
taurant gekauft haben, wir haben dort auch viele Wohnungen gekauft, welche wir der Spekulation
entzogen haben. Es sind ginstige Wohnungen und das Obijekt ist voll vermietet. Das ist ein Gebaude,
welches "Heu" produziert — eindeutig. Finanztechnisch war das also sicherlich eine super Gelegenheit.
Jetzt habe ich uns beinahe selber noch zu viel gelobt - das habt ihr ja fiir uns bereits ibernommen. Ich
glaube, das Instrument hat sich bewahrt und ich wiinsche dann meiner Nachfolgerin oder meinem
Nachfolger, dass diese dann auch solche sinnvolle K&dufe machen kénnen. Ich habe das immer gerne
gemacht.

Und das Letzte muss auch noch gesagt sein - Kathrin Gilgen hat dies zwischen den Zeilen angetont:
Es wurde der Verdacht gedussert, dass wenn uns etwas angeboten wird, wir dann einfach zuschnap-
pen wirden, nur weil wir ein grosses Portemonnaie im Hintergrund haben. Dem ist nicht so. Uns wird
auch sehr viel angeboten, was wir dann auch ablehnen und verwerfen. Das musste auch noch gesagt
werden. Allerdings seht ihr nattrlich dann nichts von dem, was wir nicht gekauft haben, dazu gibt es
kein Reporting.
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Beschluss uber den Antrag an die Stimmberechtigten (GR-Antrag Ziffer 1)

Mit 38 zu 0 Stimmen, bei 0 Enthaltungen, beantragt das Parlament den Stimmberechtigten, folgende
Beschliisse zu fassen:

1. Fur den Erwerb von Liegenschaften wird ein Rahmenkredit von 25 Millionen Franken bewilligt.

2. Der Gemeinderat wird erméchtigt, innerhalb dieses Rahmens die Objektkredite fur den Erwerb
einzelner Liegenschaften zu beschliessen.

Beschluss Uber die Abstimmungsbotschaft (GR-Antrag Ziffer 2)
Die Botschaft an die Stimmberechtigten und der Wortlaut der Abstimmungsfrage werden genehmigt.

(Abstimmungsergebnis: einstimmige Annahme)

PAR 2024/27

Fuss Velo Kdniz: Verpflichtungskredit 2025-2029
Kredit; Direktion Planung und Verkehr

1. Ausgangslage

Fuss Velo Koniz steht im letzten Jahr der ersten Programmperiode 2020-2024. Den Grundstein dazu
hat das Konizer Parlament im Mérz 2019 gelegt: Mit einem Kredit in der H6he von 1.5 Millionen Fran-
ken, verteilt auf finf Jahre, und mit dem Auftrag, damit den Fuss- und Veloverkehr zu fordern.

Verkehrsprognosen rechnen mit einer Zunahme des Autoverkehrs und des offentlichen Ver-kehrs
(GV) in den nachsten Jahrzehnten. Seit die Covid-19-Pandemie die Verkehrswelt zeitweilig umge-
krempelt hat, zeigen die OV-Zahlen eine schwachere Zunahme als prognostiziert, und auf der Strasse
eine starkere MIV-Zunahme als erwartet. Der Entscheid des Gemeinderats und des Parlaments fir
Fuss Velo Koniz diente dem Ziel, eine Entlastung auf der Strasse zu erzielen. Diese Zielrichtung ist
unverandert aktuell.

Mit dem Forderprogramm Fuss Velo Koniz werden die Verkehrsteilnehmenden motiviert, ihre Wege
vermehrt mit dem Velo oder zu Fuss zurlickzulegen. Die Idee von Fuss Velo Kdniz um-fasst weitere
Aspekte: So sind Investitionen in Fuss- und Veloverkehrsinfrastrukturen und dessen Unterhalt wesent-
lich kostenguinstiger als Infrastruktur- und Angebotsausbauten im OV und im Autoverkehr. Der CO--
Ausstoss und die Larmemissionen werden geringer, wenn mehr Menschen mit dem Velo oder zu Fuss
unterwegs sind. Kommt hinzu, dass die Fortbewegung zu Fuss oder mit dem Velo gut fir die Gesund-
heit ist. Gerade bei Jugendlichen gilt es, dem gesamtschweizerischen Trend entgegenzuwirken, wo-
nach die Nutzung des Velos abnehmend ist. Und fir die wachsende Bevélkerungsgruppe alterer
Menschen sind Massnahmen zu Gunsten des Fussverkehrs essenziell, um ihre Alltagsmobilitat wei-
terhin zu gewéhrleisten.

2. Die erste Programmperiode Fuss Velo Kéniz 2020-2024

Die Aktivitaten und Kennwerte der ersten Programmperiode Fuss Velo Kéniz 2020-2024 sind im Be-
richt zur Programmperiode 2020-2024 (Beilage 1) dargestellt.

Das Fazit ist positiv: Das Programm konnte etabliert und viele Massnahmen initiiert, geplant oder be-

reits umgesetzt werden. Es treffen viele positive Riickmeldungen aus der Bevdlkerung, der Politik und
der Wirtschaft ein. Die Forderung des Fussverkehrs und des Veloverkehrs ist aufgegleist.
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Verschiedene Erfolge in den inhaltlichen Schwerpunkten Infrastruktur, Dienst-leistungen/ Férdermas-
snahmen und Kommunikation konnten bereits erzielt werden, so etwa die etappierte Eroéffnung des
Fuss- und Radwegs Wabern-Kleinwabern oder die Auszeichnung von Kdéniz mit dem schweizerischen
Prix Velo 2021 in der Kategorie mittelgrosse Stadte. Auf dem zentralen Querschnitt der Schwarzen-
burgstrasse hat sich der Anteil des Veloverkehr verglichen mit demjenigen des Autoverkehrs um rund
25% verbessert (vgl. Beilage 1).

Hemmend auch fir Fuss Velo Kéniz waren die Covid-19-Pandemie in den Startjahren des Programms
sowie die budgetlose Zeit der Gemeinde.

3. Eine zweite Programmperiode Fuss Velo Kdniz 2025-2029

Dem Parlament wird fir die Umsetzung der zweiten Programmperiode Fuss Velo Kdniz ein Verpflich-
tungskredit von CHF 240'000 pro Jahr von 2025 bis 2029 zu Lasten der Erfolgsrechnung Konto
2440.3109.80 Fuss Velo Koniz beantragt.

Um die geleistete Aufbauarbeit und die vielen geplanten Vorhaben der Férderung des Fuss- und Ve-
loverkehrs umsetzen zu kénnen, wird eine zweite Projektperiode 2025-2029 beantragt. Diese ist not-
wendig aus mehreren Grinden:

Erstens, weil verkehrliche Massnahmen, insbesondere der Infrastruktur, einer langen Umsetzungszeit
bedirfen. Zweitens, weil der Netzwerkaufbau, die Implementierung und die Koordination der Ziele bei
Partnern (verwaltungsintern in Koniz, Region und Kanton, Wirtschaftspartner, Quartierorganisationen,
Schulen, Verbande) zeitaufwandig war und nun umsetzungsorientiert angelaufen ist. Drittens, weil
Verhaltensdnderungen in unserer taglichen Mobilitédt lange Zeit brauchen und stetiger Unterstit-
zungsmassnahmen bedurfen. Und viertens hat sich das Parlament ehrgeizigen Klimazielen verpflich-
tet, welche verwaltungsintern und im Gemeindegebiet gerade im Bereich der Mobilitadt grossen An-
strengungen erfordern.

Aus dem internen Projektcontrolling, den jahrlichen Reportings und dem Bericht zur Programmperiode
2020-2024 (Beilage 1) konnten Rickschlisse beziglich Wirksamkeit der Massnahmen und Effizienz
des Ressourceneinsatzes gezogen werden. Eine Haupterkenntnis daraus ist, dass Verbundmass-
nahmen mit verschiedenen Partnern (etwa mit Schulen, Velohandlern oder mit der Region) besonders
wirksam sind. Zudem zeigte sich, dass der Fokus auf sowohl gréssere als auch kleinere Infrastruktur-
verbesserungen richtig ist und weiterverfolgt werden soll, und dass die zweite Programmperiode im
Vergleich zur ersten Periode insgesamt etwas weniger Finanzmittel im Rahmen des Verpflichtungs-
kredits bedarf, um die angestrebte Wirkung zu erzielen.

4. Fokus der zweiten Programmperiode

Das Programm Fuss Velo Kéniz nimmt Bezug auf verschiedene tibergeordnete Ziele:

- Mobilitdtsziele von Region, Kanton und Bund: Es bestehen auch auf regionaler, kantonaler und
nationaler Ebene verschiedene Ziele, zu dessen Erreichung die zweite Programmperiode einen
wichtigen Beitrag leisten wird.*

- Klimaziele: Die Mobilitéat tragt massgeblich zu den Gesamt-CO2-Emissionen auf Gemeindegebiet
bei. Durch die Foérderung des Fuss- und Veloverkehrs wird ein Beitrag zur Zielerreichung gemass
Klimaschutzreglement der Gemeinde Kdniz geleistet.

- Verlagerungsziel: Der Gemeinderat hat 2016 fiir die Entwicklung des Modalsplits das Ziel formu-
liert, den Anteil des Fussverkehrs halten zu kdnnen und denjenigen des Veloverkehrs zwischen
2010 und 2030 zu verdoppeln (vgl. den Parlamentsbeschuss vom 18.2.2019 zur ersten Pro-
grammperiode). Massgeblich dafir ist die Verteilung der Wege auf das Hauptverkehrsmittel, er-
hoben alle fiinf Jahre im Mikrozensus des Bundes.?

1 Mobilitatsstrategie Region Bern-Mittelland 2040; Gesamtmobilitatsstrategie des Kantons Bern 2022; Verkehrsperspektiven
2050 des Bundes.

2 Aus Spargriinden musste auf die Bestellung einer verdichteten Erhebung 2020 fiir die Gemeinde Koniz verzichtet werden.
Somit wird erst 2025 wieder eine aussagekraftige Erhebung fir Gemeindegebiet Koniz durchgefiihrt, die Ergebnisse des Mikro-
zensus 2025 werden etwa Ende 2026 erwartet.
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Fuss Velo Kdniz verfolgt in der zweiten Programmperiode folgende Grundsétze:

- Das Netz fur Fussgénger/innen und Velofahrende ist sicher, attraktiv und durchgéngig, so dass
Personen mit besonderen Schutzbedurfnissen (namentlich Kinder und &ltere Menschen) gerne zu
Fuss oder mit dem Velo unterwegs sind.

- Beim Bau neuer Fuss- und Veloinfrastrukturen wird die Umweltbelastung méglichst geringgehal-
ten (z.B. mit Versickerungsflachen) und die Aufenthaltsqualitat gefordert.

- Fussganger/innen und Velofahrenden stehen — wo mdéglich — baulich abgetrennte Flachen zur
Verfugung, unter Berlcksichtigung der Flachenversiegelung.

- Moglichst alle Kinder und Jugendliche, die in Koniz zur Schule gehen, kdnnen Velofahren.

- Die gesundheitsférdernde Wirkung des Fuss- und Veloverkehrs wird gezielter in die Massnah-
menplanung aufgenommen.

- Fuss Velo Koniz nutzt alle Gelegenheiten (z.B. nétige Strassenbaumassnahmen), um die vorgan-
gig genannten Grundsatze umzusetzen.

Schwerpunkte

Fuss Velo Koniz fordert den Fuss- und Veloverkehr mit den Schwerpunkten Infrastruktur, Dienstleis-
tungen und Fordermassnahmen sowie Kommunikation. Projekte kdnnen dabei auch Elemente mehre-
rer Schwerpunkte enthalten. Diese inhaltliche Ausrichtung ist erfolgreich und wird in der zweiten Pro-
grammperiode beibehalten.

Weiter gestarkt wird der infrastrukturelle Schwerpunkt: Wahrend kleinere Massnahmen fur eine besse-
re Fuss- oder Veloinfrastruktur tGber den Verpflichtungskredit finanziert werden kénnen, steuert Fuss
Velo Koniz fur grossere Vorhaben wichtiges Knowhow, das erforderliche Netzwerk und weitere Bera-
tungs- oder Planungsleistungen bei. Nur wenn qualitativ hochwertige Verkehrsinfrastrukturen mit aus-
reichender Kapazitét fur den Fuss- und Veloverkehr angeboten werden und bereitstehen, gelingt die
Forderung des Fuss- und Veloverkehrs. Ohne gutes Angebot keine Nachfrage.

Die Fordermassnahmen verbessern die Rahmenbedingungen fir den Fuss- und Veloverkehr. Sie
tragen beispielsweise zur Erhéhung der Verfiigbarkeit des Velos bei, erhbhen den Anreiz, zu Fuss zu
gehen oder Velo zu fahren, oder sie reduzieren Hemmnisse fir die Wahl des Fuss- oder Veloverkehrs
(bspw. Gepacktransport mit einem Cargobike, 6ffentlich zugéangliche Velopumpen oder eine Priorisie-
rung des Winterdienstes fur Fussganger/innen und Velofahrende).

Kommunikationsmassnahmen schliesslich tragen dazu bei, dass getroffene Massnahme bekannt und
genutzt werden und dass Vorbilder bestehen. Hier soll gezielt kommuniziert und basierend auf der
aufgebauten Marke sowie der bestehenden Website informiert werden — wie bisher schon bildreich,
positiv motivierend und manchmal auch mit einem Schmunzeln.

Besondere Zielgruppen

Die bisherige Fokussierung auf die beiden Zielgruppen Kinder und Jugendliche sowie altere Men-
schen hat sich bewahrt. Die erste Programmperiode hat gezeigt, dass fur beide Personengruppen die
Verkehrssicherheit zentral ist.

Bei alteren Menschen sollen die Massnahmen fur den Fussverkehr zur Unterstitzung der Alltagsmobi-
litat (etwa Sitzbanke oder Querungshilfen) weitergefiihrt werden. Seit einiger Zeit ist beobachtbar,
dass die Zahl &lterer Menschen steigend ist, welche im Alltag, beim Einkauf oder in der Freizeit ein E-
Bike oder Velo nutzen.® Dies soll weiter unterstiitzt werden. Fiir die jungere Zielgruppe sind sowohl
der Fussweg (zur Schule etwa) als auch die regelmassige Velonutzung wichtig. In der zweiten Pro-
grammperiode sollen auch Massnahmen zur Férderung des Fuss- und Veloverkehrs in der Freizeit-
und Einkaufsmobilitat gepruft werden.

Die Massnahmen der zweiten Programmperiode fokussieren zwar auf die Bedirfnisse beider beson-
deren Zielgruppen, sie kommen aber der gesamten Bevolkerung zu Gute (etwa getrennte Fuss- und
Velowege).

Ausgewahlte Massnahmen

Die Massnahmenplanung 2025-2029 erfolgt im Rahmen der aufgebauten Programmorganisation von
Fuss Velo Koéniz und entlang der oben aufgefihrten Schwerpunkte, mit Fokus auf die besonderen
Zielgruppen.

3 Mikrozensus Mobilitit und Verkehr, Bundesamt fiir Statistik
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Zusatzlich zur Weiterfuhrung langfristiger Infrastrukturprojekte und bereits erfolgreich gestarteter For-

derangebote fur den Fuss- und Veloverkehr wie beispielsweise die Schulwegkampagne "Ich kann das.

Ich geh zu Fuss." werden in der zweiten Programmperiode zahlreiche neue Massnahmen in Angriff

genommen. Nachfolgend eine Auswahl:

- Infrastrukturen: Fertigstellung der durchgehenden Fuss-/ Velowegverbindung Wabern-
Kleinwabern entlang der S-Bahn und des Abschnitts Muhlern-/ Stapfenstrasse, velo- und fuss-
gangerfreundliche S&gestrasse, Fussgéangerbriicke Bahnhof Niederwangen-Juch/Hallmatt, Pla-
nungsstart "Velobahn" entlang der Bahnlinie Richtung Schwarzenburg, genitigend (sichere und
komfortable) Veloabstellplatze an jeder OV-Haltestelle, umfahrbare Tramhaltestellen Sefti-
genstrasse, Signalisation Velo- und Fusswege.

- Dienstleistungen und Fdérdermassnahmen: Umsetzung des regionalen Veloverleihsystems, Ein-
satz der Fuss-Velo-Toolbox an noch mehr Schulen, Durchfiihrung von Velofahrkursen und Unter-
stitzung von Klassenausfligen mit dem Velo an den Kénizer Schulen, Velo-Pool fir Schulaktivita-
ten, Konizer Verkehrsgarten, fixer Pumptrack, Unterstitzung nachhaltige Einkaufsmobilitét.

- Kommunikation: Tools und Anreize fur Sportvereine, um zu Fuss oder mit dem Velo zum Training
zu gelangen, Etablierung Zahlung des Fussverkehrs, Fussverkehrswoche, Partizipation z.B. wie
Fussweganalyse Niederscherli, Weiterentwicklung nachhaltige Mitarbeitenden-Mobilitdt Gemeinde
Ko6niz, Lenkung Elterntaxis.

5. Finanzen

Die Gesamtprojektleitung von Fuss Velo Koniz liegt unverandert bei der Direktion Planung und Ver-
kehr (DPV). In Zusammenarbeit mit den beteiligten Direktionen werden die einzelnen Massnahmen
schrittweise bis Ende 2029 umgesetzt (vgl. Beilage 1, Kapitel 2.3). Die Finanzierung erfolgt Gber ein
Konto der Abteilung Verkehr und Unterhalt zu Lasten der Erfolgsrechnung.

Fur die erste Programmperiode 2020-2024 hatte das Parlament CHF 1.5 Mio. bewilligt.

Dem Parlament wird nun fur die zweite Programmperiode 2025-2029 ein Verpflichtungskredit von
CHF 1.2 Mio. beantragt. Dazu wird in der Kontengruppe 2440 Langsamverkehr ab dem Budgetjahr
2025 bis 2029 jahrlich ein Betrag von CHF 240000 aufgenommen.

Wie bisher werden auch kunftig gréssere Infrastrukturmassnahmen zu massgeblichen Teilen von
Bund und Kanton mitfinanziert (Agglomerationsprogramme, Kantonsbeitrédge). Die DPV nutzt diese
Maoglichkeiten der Co-Finanzierung weiter.

Fir die Programmleitung, welche auch Projektleitungsaufgaben und die Begleitung von gemeindein-
ternen, regionalen und kantonalen Projekten beinhaltet, wurde vom Gemeinderat die Fortfihrung der
bisherigen 70%-Stelle und Aufnahme in den Stellenplan ab 2025 beschlossen.

Die erste Programmperiode hat gezeigt, dass ein kritischer Erfolgsfaktor fur die Forderung des Fuss-
und Veloverkehrs die effektiv verfligbaren Personalressourcen sind - es braucht eine starke, kommu-
nikative Person, die sich um die Anliegen kimmert: eine/n Kimmerer/in. Der Gemeinderat hat zur
Unterstlitzung der Programmwirkung zusatzlich 20 Stellenprozente fur einen administrativen Projekt-
support bewilligt. Dank diesem Vorgehen kann der Verpflichtungskredit fur die zweite Programmperio-
de gegenuber der ersten Programmperiode (Parlamentsbeschluss vom Marz 2019) reduziert werden.

Am Ende der zweiten Programmperiode erfolgt eine ordentliche Kreditabrechnung, welche dem Par-
lament vorgelegt wird. Die Berichterstattung erfolgt als gesonderter Bereich in den ordentlichen Jah-
resberichten, sowie jahrlich im Rahmen der Geschéftsprifungskommission des Parlaments und peri-
odisch an den DPV-Infoveranstaltungen.

6. Folgen bei Ablehnung

Bei einer Ablehnung musste das Programm Ende 2024 abgebrochen werden. Zur Umsetzung der
Klimaziele und zur Bewaltigung des zukinftigen Mehrverkehrs auf dem Gemeindegebiet mussten
mittel- und langfristig wesentlich mehr Mittel fir den Angebots- und Infrastrukturausbau fiir den Auto-
verkehr und den offentlichen Verehr eingesetzt werden als die beantragten CHF 1.2 Mio. fur Fuss
Velo Koniz. Es wirden nur bestimmte gréssere Massnahmen zur Infrastrukturentwicklung getroffen
werden kdnnen, ohne Dienstleistungen, Férdermassnahmen, Kampagnen fir die Alterszielgruppen
und Kommunikation.
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Der Dialog mit der Wirtschaft und die Koordination mit anderen Akteuren misste reduziert werden.
Das Modalsplit-Ziel 2030 fur den Fuss- und Veloverkehr wére damit kaum zu erreichen.

Antrag
Der Gemeinderat beantragt dem Parlament, folgenden Beschluss zu fassen:

Fir das Forderprogramm Fuss Velo Koniz wird ein Verpflichtungskredit von CHF 1'200'000 (inkl.
MWST, zuzuglich allfélliger Teuerung) anteilsmassig verteilt auf die Jahre 2025-2029 zu Lasten der
Erfolgsrechnung Konto 2440.3109.80 bewilligt

Koniz, 14. Februar 2024

Der Gemeinderat

Beilagen

1) Fuss Velo Koniz Bericht zur Programmperiode 2020-2024

Diskussion

Parlamentspréasidentin, Arlette Minger: Hier handelt es sich um einen Kredit der Direktion Planung
und Verkehr. Ihr habt folgende Sitzungsakten: Der Bericht und den Gemeinderatsantrag.

Zum Vorgehen: Zuerst hat die GPK-Referentin das Wort, dann folgen die Voten der Fraktionen, die
Einzelvoten der Parlamentsmitglieder, der Gemeinderat und dann die Abstimmung. Falls das Ge-
schaft bestritten ist, bitte ich um entsprechende Voten in der Diskussion. Wenn es keine Voten dage-
gen gibt, mache ich von der stillschweigenden Annahme Gebrauch.

GPK-Referentin, Monika Roéthlisberger, Griine: Die GPK dankt dem Gemeinderat und den zustan-
digen Fachleuten in der Verwaltung fir die gut verdaulichen und klaren Unterlagen. Der Bericht tiber
die Aktivitaten von "Fuss Velo Kdniz" ist sehr lebendig gestaltet und man kann sagen, "suffig" zu le-
sen. Die GPK ist einstimmig der Meinung, dass das Parlament die nétigen Unterlagen hat, um dieses
Geschéft beraten zu kénnen und sie empfiehlt dem Parlament, ebenfalls einstimmig, dem Antrag des
Gemeinderates zuzustimmen.

Um was geht es: Der erste Verpflichtungskredit fir das Programm "Fuss Velo Koniz" Gber CHF 1.5
Mio. lauft Ende dieses Jahres ab. Damit man dieses Programm weiterfiihren kann, beantragt der Ge-
meinderat dem Parlament einen zweiten Verpflichtungskredit iber CHF 1.2 Mio., wiederum fur funf
Jahre, also von 2025 bis 2029. Mit diesem Geld realisiert Fuss-Velo-K6niz Massnahmen in den Berei-
chen Infrastruktur, Dienstleistungen und Fordermassnahmen und Kommunikation.

Besonders im Fokus sind Massnahmen, welche Kindern, Jugendlichen und der alteren Konizer Bevol-
kerung zu Gute kommen. Tanja Hug, Verantwortliche fur "Fuss Velo Koniz", ist bei der Planung von
samtlichen Strassenvorhaben immer automatisch mit am Tisch und bringt die Sicht und die Anliegen
von Velofahrenden und Fussganger:innen ein. Eine Dienstleistung ist beispielsweise das Veloverleih-
system PubliBike oder die Unterstutzung von Velo-Schulausfligen mit geeigneten Routenvorschlagen
oder Velos fur Schiler:innen, welche selber kein fahrtiichtiges Fahrrad haben.

Zur Kommunikation kann man den Webauftritt von "Fuss Velo K&éniz" nennen, welcher eine Fille an
relevanten Informationen zum Fuss- und Veloverkehr in Kéniz anbietet.

Der Betrag fir den neuen Kredit ist leicht tiefer, als jener fur die letzten finf Jahre war. Das ist eine
Kirzung, welche das Parlament im Rahmen der Sparmassnahmen in Zusammenhang mit den Dis-
kussionen Uber die Erhéhung der Steueranlage so beschlossen hat. Im Gegenzug wird Tanja Hug
jetzt fest angestellt - das ist auch aus personalrechtlichen Griinden notwendig — und erhalt zudem
noch 20% administrative Unterstitzung, damit sie ihre 70 Stellenprozente ganz dem Velo- und Fuss-
verkehr widmen kann. Diese Lohnkosten und natirlich auch die grésseren Infrastrukturvorhaben wie
Velo- und Fusswege, sind im beantragten Kredit nicht enthalten.
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Im Vergleich zu anderen, ahnlich grossen Schweizer Gemeinden, ist Kéniz bei der Férderung des
Velo- und Fussverkehrs effizient unterwegs, dies im Sinne, dass mit einem eher bescheidenen Budget
und Stellenetat, eine Wirkung erzielt wird, welche die Bevolkerung spiirt und sieht. Das beweisen die
zahlreichen positiven Rickmeldungen aus der Bevdlkerung und auch der Anteil des Veloverkehrs,
welcher sich im Vergleich zum Autoverkehr in den letzten Jahren erhoht hat.

Damit das Geld mdglichst weit reicht und die Massnahmen greifen, ist die Vernetzung von "Fuss Velo
Ko6niz" mit anderen Akteuren, wie Schulen oder Velohéndler, zentral. Hatte man mehr Geld zur Verfu-
gung, kdnnte man auch mehr realisieren, brauchte dann aber auch mehr Stellenprozente, um die zu-
sétzlichen Projekte zu betreuen.

Fraktionssprecherin SP/JUSO, Géraldine Boesch, SP: Das Projekt ""Fuss Velo Kéniz" will Gber
Sensibilisierung, Dienstleistungen und Verbesserungen der Fuss- und Veloverkehrsinfrastruktur die
Motivation erh6hen, vermehrt Wege zu Fuss oder mit dem Velo zuriickzulegen. Damit leistet es einen
wichtigen Beitrag zur Erreichung der Klimaziele. Es ist zudem vorbildlich partizipativ gestaltet. Bei-
spielhaft ist hier die Involvierung von Senior:iinnen in die Fussweganalyse oder die Schulweg-
Kampagne "Ich kann das. Ich geh zu Fuss", zu nennen.

Letztes Jahr im Juni durfte ich am Infospaziergang von "Fuss Velo Kéniz" teilnehmen: Gemeinsam mit
den Projektverantwortlichen ging es zu Fuss vom Schulhaus Papillon Ried nach Niederwangen. Wah-
rend dem Spaziergang wurde sowohl ein Ausblick auf die Verkehrsentwicklung rund um das Polizei-
zentrum gegeben, als auch bereits umgesetzte Massnahmen, wie etwa die Toolbox fir mehr Fuss-
und Veloverkehr an der Schule, vorgestellt. Mir wurde schnell klar: Hier wird nicht nur geplant, hier
wird gemacht.

Die erste Projektphase von "Fuss Velo Koniz" kann die SP/JUSO-Fraktion auf ganzer Linie Uberzeu-
gen: Weitsichtig geplant, effizient umgesetzt und gut ausgewertet. Einmal jahrlich wurde auch die
GPK jeweils ausfluhrlich informiert, was das Vertrauen in dieses Projekt zuséatzlich gestarkt hat. Ein
grosses Dankeschén an die beteiligten Personen und Fachbereiche und insbesondere an die Pro-
grammverantwortliche Tanja Hug, welche, wie wir zuvor gehdrt haben, jetzt eine Festanstellung hat.
Die SP/JUSO-Fraktion begrisst diese sicheren Arbeitsverhéltnisse ebenfalls.

Die SP/JUSO-Fraktion stimmt dem Kredit fiir die zweite Periode von "Fuss Velo Kdniz" einstimmig zu.
Es ist ihr ein Anliegen, dass der Velo- und Fussverkehr bei der Verkehrs- und Siedlungsplanung friih-
zeitig eingeplant wird - auch nachdem das Forderprojekt "Fuss Velo Koniz" irgendwann einmal am
Ende angekommen ist.

Fraktionssprecherin Grine/Junge Grine, Monika R&thlisberger, Grine: Wir haben die Wahl,
meine Damen und Herren, wir haben die Wahl zwischen mehr Velo oder mehr Stau. Die Konizer
Hauptverkehrsadern sind vielerorts wahrend der Stosszeiten heute schon an ihrer Kapazitatsgrenze.
Gleichzeitig wollen wir alle mobil sein. Fir die Arbeit, aber vor allem auch in der Freizeit. Wenn wir alle
das Auto nehmen, kann eine Strasse pro Stunde 2'900 Personen verkraften. Nehmen wir das Velo,
dann waren es 14'000 Personen pro Stunde - also beinahe fiinfmal mehr. Unter anderem darum
stimmen die Grinen/Jungen Grinen dem zweiten Verpflichtungskredit "Fuss Velo Kdniz" einstimmig
zu und danken dem Gemeinderat und der Verwaltung fur die Aufbereitung der Unterlagen.

Die GPK-Sprecherin hat es gesagt, der Anteil der Velofahrenden hat bereits zugenommen, seit es das
Programm "Fuss Velo Koniz" gibt und bisher hat man mit wenig Aufwand Verbesserungen erzielt. Wir
sind einverstanden, dass Tanja Hug einen super Job macht, aber ob das wirklich auch langfristig effi-
zient ist, auf dieser Sparflamme — na ja.

Wir sind der Meinung, hier wirde noch mehr drin liegen. Uns fehlt in diesem Parlamentsantrag die
Vision. Wir stellen uns vor, dass die Kdnizer Strassen so gestaltet sind, dass es den Kénizerinnen und
Kdnizer, Gross und Klein, Jung und Alt, so richtig reizt, das Velo aus dem Keller zu holen, zu putzen
und los zu pedalen. Dass wir nicht Angst haben missen, wenn unsere 10-Jahrigen flr ins Training
das Velo nehmen wollen oder der 80-Jahrige Vater den Einkauf mit dem Velo machen will. Dass man
mit dem Velo innerhalb von Kéniz oder in der Stadt sogar schneller ist, als mit dem Auto. Dass der
Velo-Fuss-Verkehr fir solche Distanzen erste Prioritat hatte. Dass es bequeme, attraktive und vor
allem sichere Veloverbindungen fur schnelle und langsame Velofahrende gibt, wo man einfach darauf
los radeln kann und nicht vom MIV bedrangt wird oder als Fleischbremse funktionieren muss. Damit
all dies Realitat werden kann, braucht es mutigere Massnahmen, als einen Bypass bei einem Kreisel
oder Einbahnstrassen, welche fiur den Radverkehr in beiden Richtungen befahren werden dirfen.
Warum nicht mal in einer Strasse fir den MIV Einbahn einfihren, um dem Velo mehr Platz zu geben?
Warum nicht Parkplatze wegrdumen, damit die Velos mehr Platz haben und auch die Autofahrer we-
niger Angst haben mussen, ein Fahrrad zu erwischen?

koeniz 0.3.2.2.2 / 264 / 813668



Seite 91

Wenn deutlich mehr Leute mit dem Velo und zu Fuss, statt mit dem Auto unterwegs waren, wirde
sich dies auch finanziell lohnen. Wenn man Kosten und Nutzen von verschiedenen Verkehrsarten
vergleicht, wie dies die Universitat Zurich gemacht hat, generiert jede/r Fussgénger:in ein volkswirt-
schaftliches Plus von sage und schreibe CHF 2'900 pro Jahr. Und jede/r Velofahrer:in CHF 640 pro
Jahr. Wenn man die Kosten fur die Infrastruktur, den Betrieb und auch die Gesundheitskosten bzw.
die Krankheitskosten bertcksichtigt. Dass die entsprechende Bilanz beim Auto negativ ist, ist keine
Uberraschung. Mit visionarer, mutiger Velo- und Fussverkehrsforderung kénnte man also auch die
offentlichen und privaten Finanzen stéarken. Die Stédte in Danemark und in Holland haben es vorge-
macht, machen wir es ihnen nach.

Und dann haben wir Griinen und Jungen Griinen noch ein Anliegen: Wir sehen nicht ganz ein, warum
"Fuss Velo Koniz" so ein umfassendes Merchandising braucht, wie Naturpark Gantrisch oder YB.
Vielleicht kbnnte man das in der ndchsten Programmphase etwas anpassen.

Fraktionssprecherin SVP, Andrea Winzenried: Ich habe im Rahmen meiner Schulkommissionsté-
tigkeit das Forderprogramm "Fuss Velo Koniz" bereits kennenlernen dirfen. Tanja Hug hat uns dieses
Uberaus erfolgreiche Projekt vorgestellt. Die Schulen und die Kinder profitieren von den vorbereiteten
Toolboxen und die Kinder werden in ihrer Selbstandigkeit und Mobilitat gestarkt, was wirklich positiv
ist. Was aber doch etwas nachdenklich stimmt, ist die Tatsache, dass die Gemeinde und die Schulen
diese Aufgabe Ubernehmen und den Kindern zeigen missen, dass ihr Schulweg zu Fuss, mit dem
Trottinett oder mit dem Velo durchaus machbar wére, wo doch der Schulweg eigentlich Sache der
Eltern ist. Aber das ist eine andere Problematik.

"Fuss Velo Koniz" ist aber nicht nur fir Kinder und Schulen gedacht, sondern wir konnten in den tber-
sichtlichen und gut verstandlichen Unterlagen lesen, was dieses Programm sonst noch alles bewirkt
hat und was noch alles geplant ist. Vielen Dank der zustéandigen Direktion dafir.

Ein erfolgreiches Programm nicht mehr zu unterstiitzen, wére aus unserer Sicht nicht sehr nachhaltig
und darum stimmen wir von der SVP-Fraktion diesem Kreditantrag zu.

Fraktionssprecher EVP-GLP-Mitte, Casimir von Arx, GLP: Ich halte heute Abend zwei Voten. Die-
ses erste Votum ist voll des Lobes.

Die Forderung des Fussverkehrs und des Veloverkehrs ist fur eine Gemeinde wie Kdniz ein Gebot der
Stunde. Zur Bewegungs- und Gesundheitsférderung, fur klimavertraglichere Mobilitat und fir tiefere
Mobilitatskosten fur die Gemeinde.

Mit "Fuss Velo Koéniz" verfiigt unsere Gemeinde wohl Uber das beste Programm zur Férderung des
Fussverkehrs und des Veloverkehrs im Kanton Bern, wenn nicht in der ganzen Schweiz. Das Pro-
gramm umfasst beide Verkehrsformen — nicht nur das Velo - es ist erfolgreich und es ist — wir haben
es bereits gehort - sehr effizient organisiert und personell mit der Programmleiterin Tanja Hug hervor-
ragend besetzt. Bemerkenswert ist zudem, dass dieses Programm von einem SVP-Gemeinderat vo-
rangetrieben wird. An dieser Stelle eine Bitte an die SVP-Fraktion: Kdnntet ihr schauen, dass sich das
in der Stadt bis zu den Wahlen im November noch etwas herumspricht?

"Fuss Velo Koniz" begeistert die EVP-GLP-Mitte-Fraktion. Wir stimmen dem Kredit selbstverstandlich
einstimmig zu und das auch ohne das Werbematerial auf den Tischen. Aber wir nehmen es trotzdem
gerne, im Gegensatz zu den Griinen, wenn ich das richtig verstanden habe. Einzig die Tatsache, dass
die Parteien keine "Fuss-Velo-Koniz"-Velopumpen sponsern durften, fanden wir etwas schade, aber
das ist, wenn wir es richtig verstanden haben, nicht im Projektteam, sondern an einem anderen Ort
entschieden worden.

Abschliessend noch eine Frage: Fir uns ging aus dem IAFP nicht ganz klar hervor, ob die Mittel, die
wir jetzt sprechen, dort eingestellt sind. Kénnte der Gemeinderat das noch beantworten?

In Ergédnzung zu unserem Fraktionsvotum méchte ich noch eine Erganzung anbringen. Ich amtiere
zurzeit noch als Co-Prasident von Fussverkehr Kanton Bern. Auch in dieser Funktion méchte ich dem
Gemeinderat ein Lob fur dieses hervorragende Programm aussprechen. Es ist schén zu sehen, wie
die Infrastruktur im Grossen und im Kleinen fir den Fussverkehr verbessert wird. Wie beispielsweise
neue Sitzbanke aufgestellt werden — andere Gemeinden bauen Sitzbanke ab, wir bauen diese aus -
und das hilft alteren oder motorisch eingeschrankten Personen, ihre Alltagsmobilitéat zu Fuss zu be-
streiten. Das ist wirklich 1A.

Fraktionssprecher FDP, Dominic Amacher: Wir danken fiir den umfassenden Bericht, welcher uns
zu diesem Geschéft vorliegt und wir danken auch Tanja Hug fur ihren wertvollen Einsatz und wir hat-
ten Freude an den Geschenken, waren aber zuvor schon dafir - ich musste mein Votum deswegen
also nicht umschreiben.

koeniz 0.3.2.2.2 / 264 / 813668



Seite 92

Die Fraktion FDP.Die Liberalen, wird diesem Verpflichtungskredit von CHF 1.2 Mio. einstimmig zu-
stimmen. Wir stehen fur alle Verkehrsteilnehmer ein, es gibt ja gewisse Abhéngigkeiten und wir haben
das vorliegende Geschéaft aus einer gesamtheitlichen Perspektive diskutiert.

Die Initialkosten aus der ersten Programmperiode sind bereits ausgegeben und es ware jetzt wirklich
falsch, wenn man hier dem Velo etwas in die Speichen halten wirde, dass es nicht mehr weitergeht.
Denn es ist eine sinnvolle Sache, es ist nachhaltig und es macht fur uns auch Sinn, dass man dies im
Interesse aller Verkehrsteilnehmer weiterfihrt. Denn die Strasse wird durch die Massnahmen entlas-
tet. Das liegt auch im Interesse des OV's und der Autofahrer. Und das Thema Verlagerung ist fiir uns
wichtig und diese ist nicht zu unterschéatzen, denn diese gibt auch wieder Raum fir Neues. Der Auto-
verkehr, da gehen wir mit dem Parlamentsantrag einig, dieser wird nicht abnehmen. Aber auch gerade
dort ist das Potential bei der e-Mobilitdt noch nicht ausgeschépft, doch da sind andere Stufen gefor-
dert. Ich war am Freitag an einem Vortrag und da ist doch erstaunlich, welches Potential man hier
noch hat. Man sollte auch ein grosses Interesse haben, dass die Umweltziele erreicht werden kénnen
und da braucht es solche Massnahmen beim Velo, bei den Fussgéngern, aber eben auch bei der e-
Mobilitat der Autos.

Fir uns ist klar, dass die Sicherheit ein wichtiger Aspekt ist. Gerade die Zielgruppe der jungeren und
alteren Generation darf man hier nicht unterschétzen und darum finden wir gut, was hier gemacht
wird, denn dies tragt zur Forderung der Sicherheit bei. Auch nehmen wir gerne zur Kenntnis, dass das
Gewerbe davon profitieren kann, namentlich die Veloh&andler. Auch sie sind hier mit innovativen Ideen
gefragt, damit man die Velos hat und dass diese auch eingesetzt werden kénnen.

Und apropos positiv: Der Gemeinderat erwahnt in seinem Bericht positive Rickmeldungen aus der
Bevolkerung, der Politik und Wirtschaft, aber es fehlen die konkreten Beispiele. Vielleicht kann der
Gemeinderat uns hier noch zwei, drei nennen, rein aus interessenstechnischen Grunden.

Aber trotz der breiten Zustimmung zu diesem Geschaft, missen wir uns als Parlament bewusst sein:
Irgendwer muss dies auch bezahlen. Wir wissen, die Strassen werden vor allem von den Autofahren-
den finanziert, zumindest die Autobahnen etc., aber es braucht eben auch Geld fir "Fuss Velo Koniz".
Aber da haben wir andere, welche dies bezahlen und wir haben heute Abend drei Kreditgeschéfte im
Parlament, wir sprechen hier von CHF 28 Mio. und das, worlber wir jetzt debattieren, ist das mit dem
tiefsten Wert. Und darum schétzen wir es auch sehr vom Gemeinderat, dass er diese Sparmassnah-
me oder diese Kostenreduktion auch eingehalten hat, denn diese fiihrt ja auf eine Debatte aus dem
Jahr 2022 zuriick. Was will ich damit sagen? Finanzpolitisch stehen uns weitere schwierige Debatten
bevor. Die Kredite von heute Abend, missen auch irgendwie finanziert werden und unsere Mdglich-
keiten an Eigenmittel sind eher beschrénkt - das heisst, wir miissen Fremdgeld aufnehmen.

Es ist nicht selbstversténdlich, dass wir solche Investitionen machen und wir schatzen das. Aber wir
sind gefordert — der Gemeinderat, das Parlament — dass die Kosten auch eingehalten werden. Die
FDP sagt "ja" zu diesem vielseitigen Programm und somit auch "ja" zu "Fuss Velo Koniz".

Gemeinderat, Christian Burren, SVP: Vorweg vielen Dank euch allen fur die positive Aufnahme
dieses Geschéfts. In der finanziellen Lage, in welcher sich Kdniz befindet, ist es nicht selbstverstand-
lich, dass solche Kredite, so positiv aufgenommen werden.

Monika Rothlisberger hat als GPK-Referentin dieses Geschéft sehr gut wiedergegeben. Es wurde mir
zwar bald etwas komisch, als sie gesagt hat, die Unterlagen seien "sliffig" zu lesen. Ich nhehme des
jetzt positiv. Wir haben versucht, diese sachlich und inhaltlich korrekt zu schreiben.

Dann habe ich selbstversténdlich noch eine Bemerkung, Monika Roéthlisberger, auch zu dir, wenn man
sagt, wir hatten keine Vision: Wir hatten schon Visionen, aber wir haben es gerade gehért, man hat
uns den letzten Kredit gekirzt und das Parlament spricht von einer Schuldenbremse, von garantiert
sicher ausgeglichenen Rechnungen und irgendwo hat dies Grenzen. Wir versuchen im Rahmen unse-
rer finanziellen Moglichkeiten den Verkehr so effizient wie méglich zu gestalten. Aber grosse Visionen,
um den Gesamtverkehr umzukrempeln, dazu haben wir die Mittel nicht, das stimmt.

Der Verkehr sei in Zukunft nicht abnehmend, habe ich gehért. Ja, aber er steigt auch nicht, zumindest
der MIV nicht, obschon die Bevdlkerung zunimmt. Ihr misst mal im Jahresbericht die Verkehrszahlen
auf unseren Hauptverkehrsachsen anschauen. Der MIV ist in den letzten Jahren tendenziell eher ge-
sunken und das bei steigenden Bevdlkerungszahlen. Ich glaube, das zeigt ja auch, dass solche Mas-
snahmen extrem wichtig sind.

Und ja, positive Riickmeldungen - wir haben keine Beispiele gebracht. Geht mal zu den Senioren zum
Beispiel, wie sehr sie diese Sitzbanke schatzen, bei welchen die Leute zum Teil fragten, warum wir an
einer Seftigenstrasse oder im Niederscherli an der Schwarzenburgstrasse solche Sitzbéanke stellen,
wo man nur auf die Strasse sieht.
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Es ist eben sehr wichtig, dass auch unsere Senioren, welche vielleicht nicht mehr so kraftig sind, von
A nach B gehen und zwischendurch einmal absitzen kdnnen. Dann schaffen sie namlich diese Distanz
noch. Das wird extrem geschatzt. Oder die Schulen, wenn wir sie im Kampf gegen die Elterntaxis
unterstitzen, dass man ihnen versucht beizubringen, dass es noch andere Mdglichkeiten gibt, ausser
mit dem Auto die Kinder zur Schule zu bringen. Oder Firmen, welche die Unterstitzung fur Zugéng-
lichkeiten schétzen und auch ein Beispiel ist das PubliBike, dort profitiert auch unser Gewerbe und
unsere Firmen. Und das sind die positiven Rickmeldungen, welche wir bekommen und an dieser
Stelle will ich auch allen in der Verwaltung diesen Dank weiterleiten — sie sind zwar grdsstenteils heu-
te da und haben diesen auch mitbekommen und das freut sie natirlich auch. Besonders Tanja Hug,
welche dieses Programm leitet. Sie verkorpert eigentlich dieses "Fuss Velo Kdniz". Sie ist der Kopf,
welchen man dahinter sieht.

Dann hat Casimir von Arx gefragt, ob dies im IVP eingestellt sei. Das ist ein Verpflichtungskredit und
dieser ist nicht im IVP sondern in der Erfolgsrechnung abgebildet. Und dass dies ein SVP-
Gemeinderat pusht, das zeigt ganz einfach: Es gibt auch solche, welche nicht ideologisch unterwegs
sind, sondern sachorientiert und das versuchen wir auch stets zu machen.

Ich glaube, damit konnten wir die wesentlichen Fragen beantworten. Es kam noch die Frage, zum
Beispiel bei den Velohandlern. Wir haben dort ebenfalls positive Riickmeldungen. Wenn wir mit die-
sem Programm Fuss und Velo férdern, profitieren nicht zuletzt auch unsere Velohandler davon und
darum setzen sie sich auch wiederum flr dieses Programm ein, wenn wir sie brauchen, wenn wir an
den Schulen den Velo-Check machen. Das ist ein Geben und Nehmen.

Ich glaube es ist etwas, das sich gut etabliert hat und ich danke euch bestens, wenn ihr diesen Kredit
auch fur die nachsten fiinf Jahre sprecht. Und ich darf sagen, ich bin Gberzeugt, dass dieses Geld gut
eingesetzt ist. Ich habe heute gehort, es sei eines der effizientesten, wenn nicht das effizienteste Pro-
gramm — das horen natirlich die Leute, welche daran arbeiten, sehr gerne. Vielen Dank.

Beschluss

Fir das Forderprogramm "Fuss Velo Koniz" wird ein Verpflichtungskredit von CHF 1'200'000 (inkl.
MWST, zuzuglich allfalliger Teuerung) anteilsmassig verteilt auf die Jahre 2025-2029 zu Lasten der
Erfolgsrechnung Konto 2440.3109.80 bewilligt.

(Abstimmungsergebnis: stillschweigende Annahme)

PAR 2024/28

Regionales Gesamtverkehrs- und Siedlungskonzept (RGSK) 2025 und Agglomerationspro-
gramm der 5. Generation, Vernehmlassung
Beschluss; Direktion Planung und Verkehr

1. Ausgangslage

Das Regionale Gesamtverkehrs- und Siedlungskonzept RGSK ist das zentrale Raum- und Verkehrs-
Planungsinstrument der Regionalkonferenz Bern-Mittelland. Es dient dazu, die regionale Verkehrs-,
Siedlungs- und Landschaftsentwicklung mittel-, bis langfristig zu lenken und aufeinander abzustim-
men. Als behdrdenverbindlicher regionaler Richtplan hat Kéniz die Vorgaben des RGSK fir die Orts-
planung grundsétzlich zu berlicksichtigen. Das integrierte Agglomerationsprogramm bildet die konzep-
tionelle Grundlage fir die grenz- und fachuberschreitende Koordination und die Finanzierung des
Agglomerationsverkehrs. Der Bund verlangt die Abgabe eines Agglomerationsprogramms fiir die Mit-
finanzierung von Verkehrsinfrastrukturen. Die RGSK und Agglomerationsprogramme werden alle vier
Jahre gemass den inhaltlichen Anforderungen von Bund und Kanton aktualisiert. Im RGSK 2025 geht
es primar um die Aktualisierung und Weiterentwicklung der einzelnen Teilmassnahmen im Bereich
Siedlung und Verkehr aus dem RGSK 2021.
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Vom 5. Dezember 2023 bis zum 14. Marz 2024 sind die Gemeinden der RKBM, aber auch die Offent-
lichkeit angesprochen, zum Bericht, den Karten und den vorgeschlagenen Massnahmen, Stellung zu
nehmen. Die Fachleute der Gemeindeverwaltung Koniz waren bei der Er- und Bearbeitung des vorlie-
genden RGSK nicht direkt involviert gewesen, sondern konnten zu einem frithen Zeitpunkt im Prozess
lediglich Inputs zu den einzelnen Massnahmen eingeben, ohne Einfluss auf die Verarbeitung und Ko-
ordination gehabt zu haben.

Die Geschéftsleitung der RKBM definiert das RGSK als "wichtiges Vorhaben" geméss Art. 153 Abs. 3
des Gemeindegesetzes. Demnach muss die Stellungnahme zum RGSK durch das Gemeindeparla-
ment verabschiedet werden. Die Stellungnahme des Gemeinderates wird mit vorliegendem Antrag
dem Parlament zur Genehmigung vorgelegt.

Aufgrund des fehlenden Einbezuges in der Erarbeitung fallt die Mitwirkungseingabe einigermassen
umfangreich aus und ist mit vielen Detailhinweisen versehen.

2. Zentrale Aussagen der Stellungnahme

Grundsatzlich unterstitzt der Gemeinderat die Stossrichtung des neuen RGSK. Die Aktualisierung
und Weiterentwicklung der Massnamen, die Betrachtung in Fokusrdumen und die Aufnahme des
Thema Klima und den damit verbunden Querschnittaufgaben in allen Themenbereichen, wird be-
grusst. Ebenfalls wird begriisst, dass unwesentliche Inhalte aus dem RGSK entlassen wurden und so
der Umfang des neuen RGSK stark reduziert werden konnte.

Bevdlkerungswachstum:

Die angestrebten Wachstumsziele der Region wurden im RGSK 2025 gegenuber dem RGSK 2021
nach unten korrigiert. Die Wachstumsziele basieren auf den Prognosen des Gesamtverkehrsmodell
(GVM) des Kantons Bern. Die Prognosen des GVM weisen zwischen den beiden Berichtsjahren je
nach Raumtyp grosse Differenzen auf, weshalb die Gemeinde die Verlasslichkeit der Prognose in
Frage stellt. Im Bericht fehlt eine kritische Auseinandersetzung mit der Prognose. Im Weiteren vermit-
telt das RGSK den Eindruck, dass das prognostizierte Wachstum aus dem GVM jeweils dem ange-
strebten Wachstumsziel der Region entspricht. Hier vermissen wir eine klare Haltung der Region zu
den Fragen, welches Wachstum die Region verfolgt, wo dies schwerpunktmassig erfolgen soll und
was schlussendlich vertréglich ist?

Siedlungsentwicklung:

In den letzten Jahren konnten die Planungsmassnahmen fur zahlreiche Umstrukturierungs- und Ver-
dichtungsgebiete innerhalb der Gemeinde abgeschlossen werden, diese sind aber zum Teil noch nicht
vollstandig Uberbaut. Der Gemeinderat beantragt, diese Areale als Massnahmen aus dem RGSK zu
streichen.

Verkehr:

Die Gemeinde Koniz begrisst, dass der Fokus fir eine bessere Vernetzung der Verkehrsmittel aus
dem RGSK 2021 im neuen RGSK 2025 weitergefuhrt wird, vor allem durch vermehrte Massnahmen
zu Gunsten des Fuss- und Veloverkehrs. Die von der Abteilung Verkehr und Unterhalt erarbeiteten
Vorhaben im Bereich Verkehr (fir den Realisierungszeitraum 2028-203,"A-Horizont") wurden im
RGSK 2025 insgesamt aufgenommen und sind mit der Siedlungsentwicklung abgestimmt. Bei einzel-
nen Massnahmen hat die Gemeinde im Rahmen der Mitwirkung Anpassungsbedarf eingegeben.

Landschaft: Die meisten landschaftsplanerischen Massnahmen des RGSK 25 sind im kommunalen
Richtplan bzw. im grundeigentimerverbindlichen Schutzplan bereits verankert; z.B. das regionale
Landschaftsschongebiet Grines Band. Das Massnahmenblatt Griines Band wird auf der Basis der
gemeinsam mit den betroffenen erarbeiteten Strategien (Modellvorhaben Griines Band) Uberarbeitet.
Besonders begriisst wird selbstredend die Aufnahme der Klimathematik.

3. Folgen bei Ablehnung der Stellungnahme

Sollte die Stellungnahme abgelehnt oder grundsatzlich abgeéndert werden, erhalt die RKBM unter
Umstanden keine oder eine stark verspatete Stellungnahme von der Gemeinde Koniz.

koeniz 0.3.2.2.2 / 264 / 813668



Seite 95

Es ist zudem nicht sichergestellt, dass unsere Anliegen ins RGSK einfliessen und der bestehenden
Ortsplanung (kommunale Richtplanung sowie baurechtliche Grundordnung) tbereinstimmen.

Antrag

Der Gemeinderat beantragt dem Parlament, folgenden Beschluss zu fassen:

Das Parlament genehmigt die Stellungnahme zu Héanden der Regionalkonferenz Bern-Mittelland.
Ko6niz, 14. Februar 2024

Der Gemeinderat

Beilagen

1.1) Entwurf Stellungnahme der Gemeinde Kéniz zum RGSK 2025/ AP 5
1.2) Mitwirkungsunterlagen RGSK 2025 / AP 5, enthalten:
- Begleitschreiben der RKBM
- Hauptbericht
- Kartenband
- Massnahmenband
(Beilage 1.2 elektronisch verfugbar auf der Parlamentswebsite)

Diskussion

Parlamentsprasidentin, Arlette Mlnger: Hier handelt es sich um einen Beschluss der Direktion
Planung und Verkehr. Ihr habt folgende Sitzungsakten: Den Bericht und den Gemeinderatsantrag. Es
gibt gegeniber der Stellungnahme des Gemeinderats diverse Berichtigungen. Im Auftrag der GPK
wurde der Wortlaut den Fraktionsprasidien zugestellt.

Zum Vorgehen: Zuerst hat die GPK-Referentin das Wort, dann folgen die Voten der Fraktionen, die
Einzelvoten der Parlamentsmitglieder, der Gemeinderat und dann die Abstimmung.

Wir haben dem Parlament am 11. Méarz 2024 per Mail mitgeteilt, dass Anderungsantrage zur Stel-
lungnahme des Gemeinderates schriftlich vorliegen missen. Falls dieses Geschaft bestritten ist, bitte
ich um entsprechende Voten in der Diskussion. Wenn es keine Voten dagegen gibt, mache ich auch
hier wieder von der stillschweigenden Annahme Gebrauch.

GPK-Referentin, Isabelle Steiner, SP: Das Regionale Gesamtverkehrs- und Siedlungskonzept —
kurz RGSK - ist das zentrale Planungsinstrument der Regionalkonferenz Bern-Mittelland. Das RGSK
ist die fachlich abgestitzte Vision, wie sich der Raum Bern in Zukunft entwickeln soll, wo gebaut wird
und wo nicht, wie die verschiedenen Nutzungen optimal zusammenspielen und wie die Verkehrsflisse
gelenkt werden kénnen. Ausserdem ist das RGSK die Grundlage fir das Beantragen von Bundesgel-
dern, wie dies zum Beispiel in Koniz fur die Tramverlangerung nach Kleinwabern oder fir die Anpas-
sung der Linie 10 nach Koéniz-Schliern der Fall war.

Jetzt liegt die 5. Generation dieses RGSK im Entwurf vor und Koniz kann sich im Rahmen einer Ver-
nehmlassung einbringen. Aus Sicht der GPK ist die Vernehmlassungsantwort des Gemeinderates
sorgfaltig erarbeitet und inhaltlich schliissig. Sie bedankt sich dafir. Es handelt sich dabei um eine
sehr fachlich gepragte Antwort, welche vor allem darauf ausgerichtet ist, Fehler richtigzustellen, veral-
tete Angaben und unprazise Stellen zu korrigieren und damit die Qualitat des RGSK zu erhdhen. Mit
wenigen Ausnahmen gibt es keine politischen Forderungen und auch neue Antrage fur Bundesgelder
sind nicht enthalten.

In der GPK wurde unter anderem die Frage diskutiert, warum die Kreuze in der Vernehmlassungsant-
wort fehlen und warum diese Vernehmlassung durch das Parlament beschlossen werden muss. Be-
zuglich dem ersten Punkt ist das Fehlen dieser Angabe mit einem bewussten Verzicht begriindet wor-
den. Der Gemeinderat erhofft sich durch die Ausfihrungen in den Begriindungen eine verstandlichere
und prazisere Stellungnahme, als tiber eine reine Ja-/Nein-Angabe. Bei einer "Eher Ja"-Angabe wéren
namlich auch gar keine Bemerkungen vorgesehen gewesen.
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Die zweite Frage ist jene nach dem richtigen Absender der Vernehmlassungsantwort: Dem Parlament
fehlt hier das Anwendungswissen und die Detailinformationen um diesem 200-Seiten starke Gesamt-
werk gerecht zu werden.

Als Grundlage fur die Genehmigung durch das Parlament fiihrt der Gemeinderat Art. 153, Abs. 3, des

Gemeindegesetzes an. In diesem steht, dass die RKBM in Gemeinden mit einem Parlament auch das

Parlament zu konsultieren hat. Der Gemeinderat hat entsprechende Abklarungen getroffen und legt

diese Konsultation so aus, dass eine Genehmigung der Konizer Vernehmlassungsantwort durch das

Parlament zu erfolgen hat. Die politischen Parteien konnten sich in diesem Vernehmlassungsverfah-

ren ebenfalls beteiligen.

Inhaltlich hat die GPK einstimmig und im Einvernehmen mit der Direktionsvorstehenden zwei Berichti-

gungen der Unterlagen vorgenommen:

¢ Die eine betrifft eine widersprichliche Angabe beziglich Wohn- und Arbeitspléatze in Niederwan-
gen: Beim Punkt 2.4, auf Seite 5, beim Abschnitt K6niz Niederwangen, ist der Raum fur zuséatzliche
Arbeitsplatze im Wangental inkl. Ried bis 2032 von 500 auf ca. 1'800 angepasst worden. Im Uber-
néachsten Satz wird 500 durch "mehrere Hundert Arbeitsplatze" ersetzt. Ausserdem wird der im An-
derungsantrag verwendete Begriff "Polizeizentrum Bern" durch "Juch" ersetzt.

e Eine zweite Anpassung betrifft die Parkanlage bei der Villa Morillon in Wabern: Dort wird der Ande-
rungsantrag vom Gemeinderat angepasst, welcher sagt, dass das Areal der Villa Morillon im Ver-
lauf des Jahres 2023 bereits 6ffentlich zuganglich gemacht worden ist. Korrekt ist hier aber, dass
das Areal mit der Realisierung der 1. Neubauetappe im Morillonpark 6ffentlich zuganglich gemacht
werden soll — also mit ungefédhrem Zeithorizont 2026.

Die GPK hat einstimmig festgestellt, dass die fur den Entscheid notwendigen Informationen und Un-

terlagen vorliegen. Sie empfiehlt dem Parlament ebenfalls einstimmig, dem Antrag des Gemeindera-

tes zuzustimmen.

Fraktionssprecher Griine/Junge Grine, Simon Stocker, Junge Griine: Die Griine Fraktion dankt
am Gemeinderat und den entsprechenden Personen in der Planungsabteilung fur die Ausformulierung
dieser Konizer Vernehmlassungsantwort. Das Konzept ist ein sehr umfassendes Dokument und wir
schétzen die detaillierte Auseinandersetzung und entsprechende Tiefe der Antwort aus Koniz. Es
werden diverse detaillierte und berechtigte Korrekturen angebracht — Isabelle Steiner hat dies dan-
kenswerterweise nochmals dargelegt.

Aus unserer Sicht sind folgende Punkte bemerkenswert

- Zentrale Grune Anliegen wie Klimaneutralitét, Férderung des Langsamverkehrs und der Biodiversi-
tat sind integraler Bestandteil dieses Konzepts. Dies sah in friiheren Zielbildern noch ganz anders
aus. Auch die Anpassung an den Klimawandel in der Raumentwicklung und auch im Bau - Stich-
wort "blau-griine Infrastrukturen” - ist neu im Konzept vorhanden und das Griine Band soll hierzu
einen wichtigen Beitrag leisten. Gemass Konzept ist ndmlich ein Grossteil der Siedlungsgebiete in
der Region Bern stark bis extrem stark warmebelastet — das erfinde ich nicht einfach so, sondern
das steht hier schwarz auf weiss - und dies betrifft nicht nur die Kernagglomeration, sondern auch
uns hier in Koniz.

- Was wir bereits im vorherigen Traktandum zu Fuss-Velo Koniz diskutiert haben: Geméass dem
RGSK ist mit einem Uberdurchschnittlichen Wachstums des Veloverkehr zu rechnen. Zudem, ich
zitiere aus dem Konzept: “Insgesamt zeigt sich, dass der Veloverkehr noch uber ein grosses un-
ausgeschopftes Potenzial verfligt. Die "Velointensitat" ist in der Stadt Bern um ein Mehrfaches ho-
her als in den Ubrigen Gebieten der Agglomeration Bern.” Das heisst, vielleicht haben wir zwar das
beste oder ein grossartiges Fuss-Velo-Koniz-Konzept oder -Projekt, allerdings sind wir definitiv
noch nicht die beste Stadt oder die beste Gemeinde, sondern wir haben noch Potential nach oben.
Ich sage das, weil "Veloférderung" ein bisschen alt ist, aber ich glaube, es ist nicht Schnee von
gestern, sondern sollte auch in Zukunft noch eine stéarkere und héhere Wichtigkeit in der Verkehrs-
planung von K&niz einnehmen diirfen.

- Ebenfalls ein alter Hut ist die Umweltbelastungen durch Larm und Feinstaub, verursacht durch den
Verkehr. Und auch das wird im Konzept erwéhnt, dies ist weiterhin eine Herausforderung, welche
beispielweise mit Temporeduktionen reduziert werden sollten.

- Zu guter Letzt: Wir, wie auch der Gemeinderat, kritisieren, dass man sich im Konzept etwas zu
wenig kritisch mit der Bevolkerungs- und Verkehrsprognose auseinandergesetzt hat und den doch
auch starken Unterschieden zu friiheren Versionen. Die Ziele und Prognosen orientieren sich zu
wenig daran, wohin man eigentlich hin méchte.
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Und beim Lesen musste ich selber etwas schmunzeln, denn genau diese fehlende Haltung zum
Wachstum in Kéniz wurde hier durch das Parlament bereits mehrfach vergeblich vom Gemeinderat
eingefordert — und jetzt verlangt und kritisiert er dies selber.

Die Griinen werden dieser Vernehmlassungsantwort einstimmig zustimmen.

Gemeinderat, Christian Burren, SVP: Nur ganz kurz: Ja, es ist eine schwierige Vorlage fur ein Par-
lament. Leider Gottes steht dies im Gemeindegesetz so, dass dieses bedeutende Geschéft der Regi-
onalkonferenz in Gemeinden mit Parlament dem Parlament zum Beschluss vorgelegt werden muss.
Die Stadt Bern macht dies schon lange nicht mehr und tbrige Nachbargemeinden — haben wir jetzt im
Nachhinein vernommen — verzichten auch darauf. Es kdnnte durchaus sein, dass wir dies in vier Jah-
ren dann auch so handhaben werden.

Beschluss
Das Parlament genehmigt die Stellungnahme zu Handen der Regionalkonferenz Bern-Mittelland.

(Abstimmungsergebnis: stillschweigende Annahme)

PAR 2024/29

Raumstrategie Koniz
Kredit; Direktion Planung und Verkehr

1. Ausgangslage

Der rechtsgultige kommunale Richtplan, bestehend aus dem Richtplan Raumentwicklung Gesamtge-
meinde und dem Richtplan Energie wurde am 1. Mai 2014 vom Kanton genehmigt und am 14. Juni
2014 vom Gemeinderat in Kraft gesetzt. Die Richtplane bildeten die mittlere Stufe der Ortsplanungs-
revision, als Konkretisierung und Weiterentwicklung des Raumentwicklungskonzepts (2007) sowie als
strategischen Uberbau der grundeigentiimerverbindlichen baurechtlichen Grundordnung. Die bau-
rechtliche Grundordnung wird mit der dritten Teilinkraftsetzung am 1. April 2024 vollstandig in Kraft
gesetzt, womit die Ortsplanungsrevision abgeschlossen ist.

Zeitgleich mit der Genehmigung des Richtplans durch den Kanton im Mai 2014 wurde das neue
Raumplanungsgesetz des Bundes in Kraft gesetzt. Dieses hat in der Raumplanung eine dynamische
Entwicklung ausgeltst. Alle Kantone mussten in der Folge ihre Richtplanungen anpassen. Zusatzlich
revidierte der Kanton Bern die Baugesetzgebung. Neben kantonaler Richtplanung und Baugesetzge-
bung haben sich weitere bundesrechtliche und kantonale Erlasse, wie z.B. die Energiegesetzgebung
oder die Gewasserschutzgesetzgebung massgebend geandert.

Auch auf kommunaler Ebene sind in den letzten Jahren dynamische Entwicklungen zu verzeichnen.
Die Bevolkerung der Gemeinde Koniz ist stets gewachsen, die Prognosen fur das Jahr 2030 (42'100)
aus der Richtplanung sind heute langst Ubertroffen (43724 per Ende 2023). Die Bedirfnisse an die
offentliche Infrastruktur sind gestiegen (z.B. veranderte padagogische Konzepte mit mehr Raumbe-
darf, Etablierung Tagesschulstrukturen) und so konnten z.B. die Schulhduser oder der 6ffentliche Ver-
kehr mit diesen Entwicklungen teilweise nicht Schritt halten, so dass heute an gewissen Orten Kapazi-
tatsgrenzen erreicht sind. Neu hinzu kommen z.B. die klimatologischen Verédnderungen, welche eine
Anpassung der offentlichen Infrastrukturen an die zunehmende Hitze oder vermehrte Starknieder-
schlage erfordern, der Verlust an Biodiversitat oder das Netto-Null-Ziel 2045, welche bewaltigt werden
mussen. Auch werden verschiedene raumwirksame Veranderungen, resp. Bedurfnisse in der Wirt-
schaft beobachtet (z.B. Kleinbusse fur Anlieferung im Quartier; Verteil-/Abholzentren oder unterirdi-
sche Gltertransportabsichten mit oberirdischen Hubs), wo die Gemeinde noch ungentigend vorberei-
tet ist, um adaquat mit solchen schnellen Verédnderungen umzugehen.
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2. Was ist eine Richtplanung und wieso ist sie fir die Gemeindeentwicklung so wichtig?

Der Richtplan ist das Ubergeordnete strategische Fuhrungsinstrument der Exekutive fir die rAumliche
Entwicklung. Fur den Regierungsrat auf kantonaler Ebene wie auch fir den Gemeinderat auf kommu-
naler Ebene. Da der Raum begrenzt ist, die Bedurfnisse an diesen vielféltig sind und daher Interes-
senkonflikte vorhanden sind, entwickelt die Exekutive im Instrument der Richtplanung ein gemeinsa-
mes Versténdnis, welche o6ffentlichen Interessen welches Gewicht haben, wie die raumlichen Ziele
erreicht werden sollen und mit welchen Strategien diese Zielerreichung gewéhrleistet werden soll.

Die Richtplanung wird auf kommunaler Stufe der Bevolkerung zur offentlichen Mitwirkung vorgelegt,
um lokale Bedirfnisse abzuholen und die geplanten Massnahmen in einem umfassenden politischen
Meinungsbildungsprozess zu diskutieren. In weiteren Verfahrensschritten wird die Richtplanung durch
den Kanton vorgeprift und vom Gemeinderat beschlossen. Durch die Genehmigung vom Kanton er-
langt der Richtplan behdrdenverbindliche Wirkung, womit er in grenziiberschreitenden Themen auch
fur Ubergeordnete Stellen von Kanton oder Nachbargemeinden verbindlich ist.

Bereits das Bundesrecht (RPG Art. 6 und 8) und darauf aufbauend das kantonale Recht (BauG Art.
68) definieren die Richtplanung als Grundlage fir die Abstimmung von Nutzungszonen und dem dar-
aus resultieren Verkehrsaufkommen und schlussendlich fir die Umsetzung der baurechtlichen Grund-
ordnung (Nutzungsplan, Schutzplan, Baulinienplan, Baureglement u.a.). Als Instrument dient der
Richtplan bei raumwirksamen Entscheiden damit als wichtiger Rahmen fir alle Beteiligten und Be-
troffenen und als Orientierungshilfe fur die Interessenabwéagung. Die Exekutive erarbeitet gemeinsa-
me Haltungen in allen Themenbereichen, so dass diese nicht separat in einzelnen Vorhaben diskutiert
werden mussen. Er stellt damit fir die Gemeinde ein wichtiges Argumentarium bei der Umsetzung von
raumrelevanten Massnahmen gegenlber der Genehmigungsbehédrde des Kantos dar.

3. Handlungsbedarf fir die kommunale Richtplanung

Die Ortsplanungsrevision, welche 2018 von der Stimmbevélkerung beschlossen wurde, hat in den
intensiven Phasen von 2013 bis 2018 die Herausforderungen einer Gesamtrevision klar zu Tage ge-
bracht. Fur alle Betroffenen und Beteiligten, die Verwaltung auf kommunaler wie kantonaler Ebene,
Grundeigentimer:innen, gesellschaftliche und wirtschaftliche Organisationen, Politiker:innen und nicht
zuletzt die interessierte Bevoélkerung war der Umfang der OPR nur mit erheblichem Aufwand fass- und
beurteilbar. Nur mit hohem Aufwand und dem notwendigen Sachverstand und politischem Gefuhl
konnte die Revision erfolgreich abgeschlossen werden.

Aufgrund dieser gemeindeinternen Erfahrung sowie dem Seitenblick zu anderen Gemeinden im Kan-
ton Bern, werden kinftig in den grundeigentimerverbindlichen Instrumenten (baurechtliche Grundord-
nung) vielmehr themenspezifische oder raumliche Teilrevisionen realistisch sein. Diese Teilrevisionen
bedingen aber umso mehr einen (behérden-)verbindlichen Uberbau, welcher die Gesamtsicht tiber die
raumlichen Entwicklungen sicherstellt.

Vor diesem Hintergrund sowie den in der Ausgangslage genannten Entwicklungen weist die Richtpla-
nung der Gemeinde Kdniz einen grossen Anpassungsbedarf auf. Fur Nachfolgeplanungen, wie bspw.
(Teil-)Revisionen der baurechtlichen Grundordnung fehlt nach 10 Jahren ein aktualisierter sowie er-
ganzter strategischer Uberbau, welcher aus einer Gesamtsicht tiber alle Themen hinweg Stossrich-
tungen fur kinftige rdumliche Entwicklungen (in Abstimmung mit dem Finanzhaushalt) vorgibt. The-
men, wie bspw. Klima, Energie und Biodiversitat, aber auch die ressourcenintensiven kommunalen
Infrastrukturanlagen, wie bspw. Schulen und Strassen sind bisher nicht resp. ungeniigend in die Ge-
samtsicht der Planung einbezogen.

Fehlt eine solche Gesamtsicht, mussen die anfallenden Auftrage einzeln ausgefuhrt werden und bein-
halten nur die individuelle Sichtweise des jeweiligen Projekts.

Die heutige Richtplanung liegt in genehmigten Papierplanen und dazugehérigen Raumentwicklungs-
texten, Massnahmenblattern und Erlauterungen vor. Nebst der unterdessen fehlenden inhaltlichen
Aktualitat (Anm.: die Inkraftsetzung der Richtplanung war vor zehn Jahren, Bearbeitungsbeginn gar
vor 15 Jahren), fehlt ein digitaler, interaktiver und benutzerfreundlicher Zugang vollstandig. Zudem
sind samtliche Inhalte der Richtplanung vom Kanton genehmigt, auch wenn diese ausschliesslich in
Gemeindekompetenz liegen und ungeachtet davon, ob dies zielfiihrend ist oder nicht.
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Das bedeutet, dass fir alle Anpassungen der heutigen Richtplanung jeweils ein ordentliches Planer-
lassverfahren (s. Ziffer 2, 2. Abschnitt) durchgefuhrt werden musste, was den Richtplan als Instrument
trage macht und erwiinschte Anderungen mit hohem zeitlichem Aufwand verbunden sind. Langst nicht
alle Inhalte betreffen jedoch uUbergeordnete Stellen oder Nachbargemeinden oder sind fur diese Be-
horden relevant. Der Richtplan sollte deshalb nicht starr sein, sondern je nach verfolgter Massnahme
unterschiedliche Zeithorizonte abbilden und sich entsprechend auch dynamisch anpassen lassen
kdénnen.

4. Das Revisionskonzept

Der Gemeinderat ist sich des grossen Handlungsbedarfs bewusst und hat deshalb fir die Revision ein
Konzept (Beilage 1) ausgearbeitet, welches den Rahmen fiir die Uberarbeitung, das Vorgehen sowie
den Zeit- und Ressourcenbedarf absteckt. Nebst konkreten planerischen Inhalten, weist das Revisi-
onskonzept die folgenden vier tragenden Eckpfeiler auf:

a) Digital und interaktiv
Der neue Richtplan ist rein digital aufgebaut und einfach bewirtschaftbar. Der Zugang zu den
Inhalten wird erleichtert und der Umfang auf das Wesentliche reduziert. Die digitale Aufberei-
tung dient zudem als Vorbereitung fur das kinftige elektronische Baubewilligungs- und Planer-
lassverfahren (eBUP).

b) Dynamisch durch verschiedene Verbindlichkeitsstufen
Insgesamt drei Verbindlichkeitsstufen ermdglichen kinftig die stufengerechte Anpassung von
Inhalten. Ziel ist es, die Diskussion Uber Teilinhalte auf einer geeigneten Stufe zu fihren, sei es
innerhalb des Gemeinderats, mit Einbezug der Bevolkerung oder durch die Vernehmlassung
des Kantons. Damit werden, wo ndétig, die Verfahren fir eine Aktualisierung vereinfacht und
verkirzt. Aufgrund der unterschiedlichen Verbindlichkeitsstufen, wo die klassische "Richtpla-
nung" nur eine Stufe davon darstellt, wird das neue Gesamtinstrumentarium neu "Raumstrate-
gie Koniz" genannt. Die in der "Raumstrategie Koniz" vorgesehenen mdoglichen drei Verbind-
lichkeitsstufen fur raumrelevanten Massnahmen der Gemeinde sind:
. Weisung GR| Verfahrensdauer: kurz, Verbindlichkeit: Gemeindebehérde
Die Festsetzungen werden vom Gemeinderat beschlossen, in Kraft gesetzt und sind fur die
Gemeindebehorde verbindlich. Sie sind in abschliessender Gemeinderatskompetenz und haben
grossen Einfluss auf die tagliche Arbeit der Gemeindebehérde.
Beispiele: Weisung fur die kommunalen Anforderungen an verkehrsplanerische Massnahmen,
Weisung fir kommunale Anforderungen an raumplanerische Massnahmen zu Gunsten Diritter,
Weisung fur energetische Anforderungen an Gemeindebauten, Weisung fur energetische An-
forderungen an grdssere Arealentwicklungen.

Il. Strategie 6ffentliches Interesse | Verfahrensdauer: mittel, Verbindlichkeit: Gemeinde-
behorde

Diese Festsetzungen werden o6ffentlich mitgewirkt, durch den Gemeinderat beschlossen und in
Kraft gesetzt und sind ebenfalls fir die Gemeindebehdrde verbindlich. In einer breiten Diskussi-
on im Rahmen der 6ffentlichen Mitwirkung kann die Bevélkerung ihr Wissen, ihre Anliegen und
Bediirfnisse einbringen. Dabei werden Synergien mit der Uberarbeitung des Leitbilds sicherge-
stellt. Der Gemeinderat Uberarbeitet anschliessend die Planung unter Kenntnis der Interessen
aus der Bevolkerung und beantwortet das Ergebnis im Rahmen der Berichterstattung zur 6ffent-
lichen Mitwirkung.

Beispiele: Aufwertung von Ortsteilzentren, Massnahmen zur 6ffentlichen Freiraumstruktur, Hin-
weise zu Schwachstellen und Netzlicken in der kommunalen Verkehrsinfrastruktur.

Ill. Richtplanung | Verfahrensdauer: lang, Verbindlichkeit: Alle Behorden
Diese Festsetzungen werden vom Gemeinderat beschlossen, 6ffentlich mitgewirkt, vom Kanton
vorgepriift, nach einer Uberarbeitung des Gemeinderats von diesem beschlossen und vom
Kanton genehmigt. Die Festsetzungen sind auch gegeniber den kantonalen Behorden sowie
den Nachbargemeinden verbindlich. Sie haben in Bezug auf die Argumentation gegeniiber dem
Kanton grosse Relevanz in Nachfolgeverfahren.

Beispiele: Siedlungserweiterungs- und Transformationsgebiete, Nachweis fir den Baulandbe-
darf, regionale Einkaufsstandorte sowie verkehrsintensive Einrichtungen, Verkehrsinfrastruktur
von Ubergeordneter Bedeutung, (teildrtliche) Abstimmung von Siedlung und Verkehr, regionale
sowie gemeindeilibergreifende Sportanlagen, Standortsicherung regionaler Kulturinstitutionen.
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c) Furdie Legislaturplanung des Gemeinderats abstimmbarer Prozessablauf

Zwischen Raumstrategie und Legislaturplanung besteht eine Wechselbeziehung. Die Raum-
strategie ist das strategische Fihrungsinstrument des Gemeinderats bezlglich raumrelevanter
Themen und mit der Legislaturplanung kénnen Schwergewichte sowie Prioritdten bei der Um-
setzung fur eine 4-Jahresperiode gesetzt werden. Gleichzeitig kdnnen aber auch neue Inhalte
aus der Legislaturplanung mit raumlicher Auswirkung in die Raumstrategie aufgenommen wer-
den. Aufgrund der fehlenden Aktualitat der rechtskraftigen Richtplanung missen im Hinblick auf
die kommende Legislaturplanung 2026-2029 frihzeitig die notwendigen Arbeiten in Angriff ge-
nommen werden, damit erste Erkenntnisse der Raumstrategie rechtzeitig vorliegen. Der Ge-
meinderat gibt zu Beginn der Revision die fiir die Legislaturplanung notwendigen Teilprojekte
bei den federfuhrenden Abteilungen in Auftrag.

d) Kostentransparenz mit Bruttoprinzip sowie Gesamtsicht

Die Revision der Richtplanung, die Entwicklung der Raumstrategie, besteht aus einer Vielzahl
von Teil-Projekten. Dem Gemeinderat ist es ein Anliegen, Synergien zu nutzen und die Ab-
stimmung der unterschiedlichen Themen konzentriert mit den betroffenen Fachabteilungen vor-
zunehmen. Rund % der dem Objektkredit zugrundeliegenden Ausfuhrungskosten decken Auf-
gaben ab, welche unabhéngig von der vorliegenden Richtplan-Revision anstehen und in den
kommenden Jahren durch die Gemeinde angepackt werden missen. Darunter fallen bspw. die
Klima-Massnahmen, die Aktualisierung des Richtplans Energie, die Netzplane flr die verschie-
denen Verkehrsarten oder das Bauzonenmanagement. Durch Blndelung der Teilprojektierun-
gen in einem Gesamtprojekt wird einerseits Kostentransparenz gegeniber dem Parlament ge-
schaffen und andererseits kénnen wichtige Synergien genutzt werden, da die entsprechenden
Verfahrenskosten und -dauer einmalig anstelle der entsprechenden Anzahl Teilprojekte anfal-
len.

Zudem erfolgt die Beurteilung aus einer Gesamtsicht heraus. Werden die anfallenden Auftrage
in einzelnen Projekten realisiert, erfolgt die Planung aus der jeweiligen situativen Sichtweise.
Insbesondere in den Planerlassverfahren wird von der kantonalen Genehmigungsbehérde je-
doch stark auf eine nachvollziehbare Abstimmung aus einer Gesamtsicht geachtet. Dies bedeu-
tet fur einzelne Teilprojekte einen erheblichen Mehraufwand, da die entsprechenden Betrach-
tungsperimeter vergrdssert und einzelne Nachweise schlussendlich mehrfach ausgeldst werden
mussen, da bestehende Nachweise in der Regel nicht tUber einen zielfihrenden Fokus verfi-
gen.

» ergadnzend s. Beilage Entwurf: Raumstrategie Koniz. Revisionskonzept fur den Richtplan Raument-
wicklung Gesamtgemeinde

5. Kredit

Das Projektmanagement, die ressourcenintensive Abstimmung innerhalb der Verwaltung sowie mit
den Ubergeordneten Planungen werden intern vorgenommen. Externe Auftrdge werden fir spezifi-
sche Teilprojekte vergeben, wo Expertenwissen innerhalb der Verwaltung fehlt. Die Anspriiche zur
Gesamtsicht, die Einbettung neuer Sachbereiche sowie die neue Struktur filhren wie erwahnt zu einer
umfassenden Revision. Die nachfolgende Tabelle zeigt die Grobkostenschéatzung fir die Revision.
Ausfuhrungen zu den einzelnen Kostenpositionen kénnen dem Revisionskonzept entnommen werden
(Beilage 1).

Basis fur die Grobkostenschatzung bilden Vergleichswerte von Auftragen der betroffenen Fachabtei-

lungen sowie Auswertungen der Leistungserfassung der Gemeinde. Die Genauigkeit der Grobkosten-
schatzung betragt +/- 25%, Preisbasis 2023, eine allfallige Teuerung misste aufgerechnet werden.
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Tabelle: Grobkostenschatzung Richtplan-Revision

Pos. Ausfilhrungskosten

1t Grundlage FRaumbecbachtung, Prognosen, Analysen 24% CHF 310°000.00

2 Inhalt Strategien, Raumbilder, Abstimmung S« B56% CHF T20°000.00

¥ Technik Produktdigitalisierung 3% CHF 100°000.00

== = work.shops, Mulitmediale Aufberaitung, 1

+ Partizipation AbstimmungtSynergien Uberarbeitung Leitbild 13% CHF 165000.00

5 Verfahren Mitwirkung, ¥ orpriffung, Genehmigung 0% CHF -

& Subtotal Ausfilhrungskosten 100% CHF 1'295°000.00

& Reserve 10% CHF 130°000.00

3 Subtotal Ausfilhrungskosten CHF 1'425'000.00

o Mwst 8.1% CHF 115'000.00

1 total Ausfihrungskosten, gerundet CHF 1'540'000.00
Einnahmen

2 'Subvention Kanton CHF 54°050.00

12 2Eleitrag Spezialfinanzierung Klimaschutz CHF 297430.00

14  Total Einnahmen, gerundet CHF 350'000.00
Nettokosten

15 Ausfilhrungskosten CHF 1'540'000.00

16 . Einnahmen CHF -350"000.00

17 Total Nettokosten, gerundet CHF 1'190°000.00

'gemass Art. 10ffund Art. 57 KEnG

? gemass Weisung "Spezialfinanzierung _Klimaschutz: Mittelverwendung,Einlagen und Verwaltung”

Folgen bei Ablehnung des Geschéfts

Ohne Kreditbeschluss des Parlaments werden die notwendigen Arbeiten zu gegebener Zeit in Finanz-
kompetenz des Gemeinderats ausgeldst. Durch separate Themenbearbeitung fehlt der Gemeinde
dabei aber eine (ibergeordnete Gesamtvision und deren breite Abstiitzung in der Offentlichkeit. In den
einzelnen Sachbereichen werden separate Strategien entwickelt und es resultieren als Schlusspro-
dukt untereinander schlecht oder nicht abgestimmte Planungen mit verschiedenen Verbindlichkeiten.
Synergien in der Verwaltung werden nicht erkannt und die interdisziplindre Zusammenarbeit der ver-
schiedenen Fachabteilungen untereinander erschwert. Bei separater Bearbeitung aller notwendigen
Inhalte erhéhen sich Ausfihrungskosten, interne Leistungen sowie die Verfahrensdauer, da ein zent-
rales Projektmanagement fehlt.

Kinftigen Teilrevisionen der baurechtlichen Grundordnung oder anderen Nachfolgeverfahren wirde
ein mangelhafter strategischer Uberbau zugrunde liegen, resp. fehlen, und wichtige Interessen der
Gemeinde konnten nicht in die tUbergeordneten Planungsinstrumenten bei Region und Kanton ein-
fliessen. Eine effiziente und optimale Auslastung der bestehenden und kiinftig zu bauenden Infrastruk-
turanlagen wird verpasst resp. wird in der Summe kostenintensiver, da diese nicht optimal mit der
Siedlungsentwicklung abgestimmt ist. Dies fuhrt langfristig insgesamt zu héheren Kosten fur die Ge-
meinde und schliesslich zu Einbussen in der Lebensqualitat. Das Ziel einer nachhaltigen Entwicklung
kann nicht konsequent verfolgt werden.
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Antrag
Der Gemeinderat beantragt dem Parlament, folgenden Beschluss zu fassen:

Fir die Raumstrategie Koniz bewilligt das Parlament einen Objektkredit von CHF 1'540'000 (inkl.
MwsSt. zuziglich allfalliger Teuerung) zu Lasten Konto Nr. 2100.5290.5202, Raumstrategie Koniz.

Fir einzelne Objektkredite ist der Gemeinderat zustéandig.
Ko6niz, 14. Februar 2024

Der Gemeinderat

Beilage

1) Entwurf Raumstrategie Koniz. Revisionskonzept fur den Richtplan Raumentwicklung Gesamtge-
meinde (online auf Parlamentswebsite)

Diskussion

Parlamentsprasidentin, Arlette Minger: Hier handelt es sich um einen Kredit der Direktion Planung
und Verkehr. Ihr habt folgende Sitzungsakten: Der Bericht und den Gemeinderatsantrag. Zum Vorge-
hen: Zuerst hat die GPK-Referentin das Wort, dann folgen die Voten der Fraktionen, die Einzelvoten
der Parlamentsmitglieder, der Gemeinderat und dann die Abstimmung.

GPK-Referentin, Isabelle Steiner, SP: Mit der Raumstrategie mdchte der Gemeinderat die Grundla-
ge schaffen, um die Planungsinstrumente der Gemeinde zu aktualisieren. Dabei sind einige Sachen
ahnlich vorgesehen, wie bei der Ortsplanungsrevision, die wir gerade hinter uns haben. Ein Hauptziel
ist es, die Grundlagen zu schaffen, um die behdérdenverbindliche Richtplanung auf den neuesten
Stand zu bringen und damit eine solide Grundlage fur die weitere Entwicklung der Gemeinde zu ha-
ben.

Einige Ansatze der Raumstrategie sind aber auch neu. So méchte die Gemeinde nur noch diejenigen
Inhalte in den behordenverbindlichen Richtplan aufnehmen, die auch vom Kanton genehmigt werden
missen. Planungsgeschéfte in Gemeindekompetenz sollen damit einfacher und schneller angepasst
werden kénnen.

Ein weiterer zentraler Punkt ist ausserdem, dass die Rahmenstrategie gegentber der letzten OPR
thematisch erweitert wird und kunftig alle raumrelevanten Themen integrieren soll — also zum Beispiel
auch die Planung von Schulraum oder Sportanlagen.

Die GPK hat hauptséchlich Fragen zur Budgetierung, zum Prozess und zu den Grundlagen diskutiert:
Die Krediththe basiert auf einer Kostengenauigkeit von +/-25%. Dies entspricht der SIA-Norm. Die im
Kredit eingerechnete Reserve von 10% ist demgegeniiber Bestandteil der Kreditsumme. Es handelt
sich nicht um einen Maximalkredit und der Betrag ist als Bruttokredit beantragt. Sollte der Betrag nicht
geniigen, misste ein Nachkredit beantragt werden.

Der Erarbeitungsprozess der Raumstrategie erfolgt direktionsibergreifend. Unter anderem fur die
Integration von Themen wie der Schulraumplanung ist es wichtig, dass zweckdienliche Grundlagen
bestehen, was Stand heute noch nicht als erfillt erachtet kann werden. Vorgesehen ist auch eine
Entnahme von CHF 297'000 aus der Spezialfinanzierung Klimaschutz. Fir Entnahmen ist gemass
Klimaschutzreglement der Gemeinderat zustandig. Die Abteilung Umwelt und Landschaft hat die im
Kredit enthaltene Entnahme berechnet.

Die GPK hat einstimmig beschlossen, dass die Unterlagen und die notwendigen Informationen vorlie-
gen. Sie empfiehlt dem Parlament einstimmig, dem Antrag des Gemeinderats zuzustimmen. Zusétz-
lich hat sie beschlossen, dass sie es begriissen wirde, wenn der Gemeinderat den erarbeiteten
Richtplan dem Parlament zur Kenntnisnahme vorlegt. Schliesslich hat die GPK auch noch beschlos-
sen, dass sie davon ausgeht, dass der Gemeinderat fur Entnahmen aus der Spezialfinanzierung Kili-
maschutz eine Weisung mit einheitlichen Kriterien erlasst und diese der Kommission zur Kenntnis-
nahme vorlegt.
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Fraktionssprecherin Grine/Junge Griine, Christina Aebischer, Grine: Auch die Grine/Junge
Griine Fraktion steht diesem Vorhaben grundséatzlich sehr positiv gegentiber und wird dieses unter-
stutzen. Wir begrissen den Ansatz, direktions- und themenibergreifend die Planung und die Weiter-
entwicklung von Kodniz anzugehen und einen umfassenden und vor allem auch interdisziplinren Pla-
nungsprozess zu starten.
Die Strategie hat vier Eckpfeiler, welche uns Uberzeugen und ich finde es auch ganz wichtig, dass hier
eine Beziehung zwischen Richtplanungsprozess und Legislaturzielen klar festgehalten wird, da dies
ein ganz wichtiger Entscheidungsmoment ist, welcher dann zu dieser Umsetzung beitragt. Und wir
haben auch schon in anderen Diskussionen festgestellt, dass es aus unserer Sicht zu wenig Klarheit
daruber gibt, wo und wann die Synergien oder eben auch allfallige Differenzen zwischen unseren,
inzwischen vielen, Konzepten und Strategien abgeklart, abgeglichen und Vereinbarungen gemacht
oder dann transparent priorisiert werden. Wir hoffen, dass dies im Rahmen dieses Prozesses hier
einen Schritt vorwarts geht.

Auch die definierten Themenbereiche sind aus unserer Sicht schliissig und decken alle wichtigen

raumrelevanten Bereiche ab. Wir nehmen naturlich sehr positiv zur Kenntnis, dass man den Verande-

rungen, welche der Klimawandel bringt, hier sehr prominent in dieser Strategie entgegen gehen will.

Das ist ndtig und wir sind froh, dass der Gemeinderat dies auch so sieht.

Jetzt hat es zwei Sachen, welche wir etwas vermissen:

e Aus unserer Sicht brauchte eine strategische Planung eigentlich eine Zielvorstellung. Wenn man
kein Ziel hat, wie richtet man dann diese Planung aus? Wir sehen dies hier nicht eindeutig. Es gibt
selbstverstandlich viele regulatorische Anpassungen, welche man machen muss, aber es ist schon
die Frage, was die raumplanerische Vorstellung von Kéniz ist, welche man hier in dieser Raumstra-
tegie anpeilen will? Was ist die Vision? Wie soll Kdniz 2050 aussehen und vor allem, wer bestimmt
dies?

e Das zweite ist, dass wir eigentlich auch gerne eine sichtbare kritische Aufarbeitung der friilheren

Raumplanungsvorhaben und Annahmen gesehen hatten. Es wurde erwéhnt: Die umfassende OPR
war ein Riesenprozess - das mdchte man so nicht mehr machen - aber was hat man bezuglich den
Prozessen daraus gelernt? Es hat ja nicht nur deshalb 13 Jahre gedauert, weil es ein flachende-
ckend umfangreiches Vorhaben war, sondern vielleicht gab es auch im Prozess selber Schwierig-
keiten, was man jetzt hoffentlich anders machen kann.
Und dann noch: Was lernt man daraus, wenn Annahmen aus friilheren Planungen falsch waren,
wie zum Beispiel die Bevolkerungsprognose? Die im Jahr 2014 definierte Bevolkerungszahl fir das
Jahr 2030 ist bereits sieben Jahre vorher Gberholt. Nicht, dass wir mit dem Wachstum ein Problem
héatten, das ist nicht die Frage, sondern es ist eine methodische Frage: Wie macht man bessere
Prognosen? Wie macht man dynamischere Prognosen und wie fliessen diese konkret in die Pla-
nungen ein - zum Beispiel beim Schulraum, wo wir massiv hinterher hinken? Wir wirden es sehr
begrissen, wenn diese Auseinandersetzung stattfindet. Wir gehen davon aus, dass diese auch
stattfindet, aber es wirde uns natlrlich auch interessieren, was die Resultate sind.

Dann haben wir noch einige Fragen:

e Zur Mitbestimmung: Da ist ein hoher Grad geplant, aber uns ist nicht ganz klar, wann - im Sinne
von, zu welchem Zeitpunkt im Prozess - die Mitbestimmung und auch die Ubliche Mitwirkung statt-
findet.

e Es ist unter Punkt 5.4.4 viel zu dieser Partizipation erwdhnt. Ersetzt diese die traditionelle Mitwir-
kungen? Und dort steht interessanterweise auch, dass zu dieser Partizipation Leute oder Gruppie-
rungen, erganzt durch Anwerben interessierter Bevdlkerungsinteressenvertreter:innen fur die Be-
gleitung der Planung in der Entwurfsphase, eingeladen werden. Es wirde uns interessieren, wer
diese "angeworbenen Bevolkerungsinteressenvertreter:innen” sind?

e Und was von der GPK-Referentin bereits gesagt worden ist - die Frage nach der Mitsprache im
Parlament: Wenn wir dies richtig verstanden haben, dann ist jetzt genau hier und heute dieser Kre-
dit und danach kommt dies nicht mehr ins Parlament. Ist das korrekt?

e Eine weitere Frage haben wir zu den Kosten: Wir haben es zuvor gehort, diese 25% ist eine SIA-
Norm. Es interessiert uns trotzdem - wir gehen davon aus, dass es ja vor allem Lohnkosten sind,
welche hier bei diesem Prozess nétig sind - und 25% Lohnkostensteigerung sind ja doch relativ
happig. Wenn vielleicht noch néher erklart werden konnte, was diese Kostenberechnung genau
abdeckt?

e Und als letzter Punkt: Bei der Strategie Siedlung haben wir gelesen, dass statt einzelnen Arealent-
wicklungen der Fokus jetzt auf Raumtypen mit analogen Problemstellungen gelegt wird. Was
heisst dies konkret?
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Und vor allem was heisst dies fur die Arealentwicklungen, welche aktuell bereits laufen? Werden
diese irgendwie gebremst oder missen diese warten, bis diese Raumstrategie hier ins Rollen
kommt oder was bedeutet dies genau?

Fraktionssprecher SVP, Roland Hofer: Die letzte Ortsplanungsrevision ist vom Volk angenommen
und bewilligt worden. Eine gesamte Ortsplanungsrevision wird nicht mehr gemacht, das ist auch in
anderen Gemeinden so. Trotzdem beflrworten wir eine ganzheitliche Planung.

Wir stellen aber auch ganz klare Bedingungen — auch ich, als aktiver Landwirt. Das Wichtigste:

¢ Keine Einzonungen mehr von wertvollem Kulturland.

o Klare Einhaltung der Siedlungsrander.

Im BZ-Artikel vom 11.03.2024 steht, dass wegen dem Bevdlkerungswachstum in der Region Bern
bald grine Wiesen Uberbaut werden. Nein - und das soll auch in der Gemeinde Kéniz so bleiben:
Zuerst wird verdichtet gebaut und dann noch das restliche eingezonte Bauland tberbaut. Und dem
Druck, welchen es auf das wertvolle Kulturland gibt, dem halten wir Stand. Wir hoffen, es bleibt auch
in der Gemeinde Kdniz so. Planungserklarungen zum Kredit sind leider nicht mdglich, sondern nur zu
den Berichten, ansonsten héatten wir das gemacht.

Jetzt habe ich genug gesagt: Wir stellen klare Bedingungen und die SVP-Fraktion stimmt zu.

Fraktionssprecherin FDP, Heidi Eberhard: Wir danken der zustandigen Direktion fur die Unterla-
gen. Der Handlungsbedarf fir die kommunale Richtplanung wird im Kapitel 3 des Antrags und im
Entwurf des Revisionskonzepts Raumstrategie Koniz aufgefuhrt. Die Ortsplanungsrevision hat aufge-
zeigt, welche Herausforderung bei einer Gesamtrevision an einen herantreten. Die daraus gezogenen
Lehren waren, dass man Teilrevisionen anstreben wird. Das Revisionskonzept liegt uns auch als Bei-
lage zum Geschaft vor.

Diese Teilrevisionen bedingen einen behdérdenverbindlichen Uberbau und darum liegt uns jetzt dieses
Geschaft vor. Aufgrund der Grosse und der Vielfalt der Gemeinde, braucht es ein strategisches, koor-
dinatives Planungsinstrument — das klingt sehr gut — welches die gewlinschten Raumentwicklungen
aufzeigt und auch die Schnittstelle zwischen Raumentwicklungskonzept und den Nachfolgeplanun-
gen, wie jetzt zum Beispiel eben die baurechtliche Grundordnung bildet. Das kénnen wir auch den
Unterlagen entnehmen und ich danke auch der GPK-Sprecherin fiir die Ausfiihrungen.

Wir haben rege in der Fraktion diskutiert. Ziel dieses Planungsinstruments ist unter anderem die Ko-
ordination. Wir haben uns gefragt, ob dieser Antrag an das Parlament koordiniert daher kommt? Was
ist mit dieser Grobschéatzung der Kosten? Wer kann schon mit einem solch oberflachlichen und vagen
Businessplan zu einem Kreditgeber? Wir sind zum Schluss gekommen, dass dies nur die Gemeinde
Koniz kann. Keiner von uns wirde mit dieser groben Schéatzung privates Geld sprechen. Da verlangt
der Gemeinderat viel, beinahe zu viel vom Parlament. Wir missen dem Gesamtgemeinderat vertrau-
en, dass genau hingeschaut wird und die in Aussicht gestellten Einsparungen zur Tatsache werden
und die Kosten eingehalten werden kénnen. Wir sprechen hier Geld in beachtlicher Hohe fir einen
Objektkredit fir die Raumstrategie Kdniz. Wir wissen nicht, was die Reise schlussendlich bei Errei-
chung der geplanten Ziele kostet und was uns am Ziel erwartet.

Eine Reserve von 10% - CHF 130'000 — welche die SIA-Norm mit 25% - CHF 23'750 - demnach um
CHF 193'750 unterbietet. Die Reserve von 15% kdnnte auch die Flugbahn zusétzlich beeintrachtigen.
Wir begeben uns quasi bewusst auf einen Blindflug, hoffen auf einen turbulenzfreien Verlauf und eine
gluckliche Landung. Wir vertrauen bei diesem Geschéft auf die speditive und kostenbewusste Arbeit
aller Involvierten, Subventionen des Kantons und insbesondere auch auf einen Beitrag aus der Spezi-
alfinanzierung Klimaschutz in der Hohe von CHF 297'430.

Die im Geschéft beschriebenen Folgen bei einer Ablehnung sind bei uns hier als Drohung mit dem
erhobenen Zeigefinger aufgefasst worden. Wehe, ihr stimmt nicht zu, das hat dann Folgen. Insbeson-
dere werden wir dann die Synergien in der Verwaltung nicht nutzen — so kam es beinahe riber. Unbe-
sehen dieses Antrags, finden wir, dass das Ziel der Verwaltung stets sein sollte, Synergien innerhalb
der verschiedenen Direktionen zu nutzen. Wir gehen aber davon aus, dass dies trotz der vorher er-
wahnten Drohgebérde auch in Kodniz so sein wird.

Die Diskussion in der Fraktion hat ergeben, dass wir dem Antrag des Gemeinderates einstimmig zu-
stimmen, wenn tatséchlich ein Bezug aus der Spezialfinanzierung Klimaschutz erfolgen kann.

Fraktionssprecherin EVP-GLP-Mitte, Sandra Rothlisberger, GLP: Die Gemeinde braucht einen
strategischen Uberbau fr ihre raumrelevante Entwicklung.

Die EVP-GLP-Mitte-Fraktion hat den Antrag verstanden und wir mdchten diesen gutheissen. "Die
Gemeinde Koniz entwickelt nachhaltige Lebensraume".
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Mit diesem Ziel mdchte der Gemeinderat an die Arbeit. Das ist das Ziel, ganz simpel, und ich konnte
dies sehr gutheissen, denn bei der Raumplanung gibt es keinen Endzustand — zumindest kein stati-
sches Endziel, welches wir erreichen wollen, sondern wir entwickeln uns nachhaltig und wir schaffen
Lebensrdumen. Dies wurde alles gesagt.

Drei Punkte méchte ich noch speziell hervorheben.

1. Raumplanung ist zunehmend eine Querschnittsaufgabe und wird jetzt in der Raumstrategie auch
so verstanden. Die Offentlichen Infrastrukturen — also die klassischen Planungsthemen - werden
mit den gegenwartigen Themen Klima, Energie, Biodiversitat zusammengefihrt. Das geféllt uns.

2. Der Prozess wird iterativ durchgefiihrt. Das Vorgehen ist also so, dass sich die vielen Beteiligten
dem Ziel annahern und dabei immer wieder Ruckschlisse gezogen werden. Mit der Iteration wird
der Gemeinde zugestanden, dass sie eine lernende Organisation ist. Auch das gefallt uns.

3. Das Produkt ist nicht statisch, sondern dynamisch. Neue digitale Strukturen sollen dafiir geschaf-
fen werden. Angesichts der Vielschichtigkeit der Themen und der raschen Entwicklung, ist das ei-
gentlich unabdingbar und trotzdem pionierhaft. Das geféllt uns.

Zum Schluss habe ich noch zwei Fragen zur Finanzierung:

1. Die Entnahme aus der Spezialfinanzierung ist fur uns legitim. Die Formulierung im Klimareglement
l&sst dies zu, sofern bei der Aufgabe die gesetzlichen Mindestanforderungen tberschritten werden.
Inwiefern werden mit der Raumstrategie - klimatisch betrachtet - die gesetzlichen Mindestanforde-
rungen Uberschritten?

2. Diese Frage kennen wir schon von heute, es ist ndmlich dieselbe wie zuvor: Wieso sind diese Mit-
tel im IAFP nicht eingestellt?

Die EVP-GLP-Mittefraktion dankt fir die durchdachte Arbeit und dieses Revisionskonzept. Wir stim-
men dem Kredit und einstimmig zu.

Fraktionssprecherin SP/JUSO, Isabelle Steiner, SP: Mit der Ortsplanungsrevision hat die Gemein-
deverwaltung kurzlich ein 15-jahriges Megaprojekt zu Ende gebracht — an dieser Stelle nochmal herz-
lichen Dank allen Beteiligten fir die riesige Arbeit. Wir wissen aber alle, dass nach der OPR immer
auch vor der OPR ist. Fur eine dynamische Gemeinde wie Kdniz ist es wichtig, ihre Planungsgrundla-
gen aktuell zu halten, Entwicklungen zu ermdglichen und wo nétig zu steuern, die eigenen Strategien
laufend zu Uberprifen und ihre Ressourcen effizient einzusetzen.

Die Raumstrategie hat hier gute Ansétze zu bieten. Die SP/JUSO-Fraktion findet es einleuchtend,
dass die Richtplanung soweit wie méglich von Inhalten entlastet wird, die auch innerhalb von kleineren
Projekten geplant und kommunal bewilligt werden kénnen. Gleichzeitig ist auch nachvollziehbar und
sinnvoll, dass der Themenkreis ausgeweitet wird und Themen wie Schulraum, Klima, oder Okologie
von Anfang an mitgedacht werden.

Aus unserer Sicht, sollte dieser Facher aber eindeutig noch erweitert werden. Namentlich fehlen uns
hier die gesellschaftspolitischen und kulturellen Themen. Auch die Wirtschaft, insbesondere die Wirt-
schaftsforderung, sollte aus Sicht der SP/JUSO-Fraktion enthalten sein. Es greift fur uns zu kurz, Kul-
tur nur als Abbildung von Kulturinstitutionen zu verstehen. Fir die kinstlerischen und gestaltenden
Leistungen sind zum Beispiel auch die Kreativwirtschaft und kulturelle Organisationen genauso wich-
tig. Auch die Abbildung von Kunst im 6ffentlichen Raum wére eine Mdglichkeit. Oder wieso nicht auch
Orte abbilden, wo 6ffentliche Anlasse bewilligt werden kdnnen?

In Bezug auf die gesellschaftspolitischen Themen fehlt uns eine fundierte Sozialraumanalyse als
Grundlage. Diese Themen fehlen dann auch bei den Inhalten vom Projekt. Dies betrifft beispielsweise
die Abbildung von Begegnungs- und Spielrdumen in Erganzung zu den Freirdumen. Oder ein ganz-
heitlicheres Verstandnis der Versorgung im Bereich 6ffentliche Infrastruktur. Hier fehlt zum Beispiel
das Thema Betreuung, vor allem die Kinderbetreuung oder auch medizinische Versorgungsraume wie
zum Beispiel die der Pflege. Warum zum Beispiel nicht die Abdeckung der verschiedenen Ortsteile mit
Kindertagesstatten erfassen? Dringend nétig waren nebst der Schulraumplanung auch rdumliche Er-
hebungen und Abbildungen zu Mietpreisen und Leerwohnungsziffern pro Quartier. In diesen Berei-
chen wére es aus Sicht der SP/JUSO-Fraktion dringend notwendig, ein umfassenderes Bild unserer
Gemeinde als Lebensraum zu zeichnen, die das Zusammenleben nicht ausklammert.

Es ist also durchaus sinnvoll, verschiedene Themen mit der Ortsplanung zu verknupfen. Gleichzeitig
missen wir uns bewusst sein: Hier beginnt ein neues Grossprojekt, das viele Ressourcen binden wird.
Aus Sicht der SP/JUSO-Fraktion ist dringend darauf zu achten, dass der Blick auf das Wesentliche
nicht verloren geht und die Prioritaten richtig gesetzt werden. Selbstverstandlich wéare es zum Beispiel
schon, einen separaten Richtplan fur den Ortsteil Wabern zu haben — gleichzeitig durfen aber die Pla-
nungsprojekte auf dem Morillon oder auf der Balsigermatte auf keinen Fall verzdgert werden.

koeniz 0.3.2.2.2 / 264 / 813668



Seite 106

Begrissenswert sind auch 6kologische Aspekte wie zum Beispiel stadtklimatologische Anpassungen
— gleichzeitig sind wir der Meinung, dass wir eigentlich bereits genug Wissen haben, um jetzt zu han-
deln und nicht mehr viel Zeit und Mittel in Analysen investiert werden mussen.

In vielen Fallen wird es zurecht heissen: Das eine tun, das andere nicht lassen. Wichtig und richtig
finden wir es, dass das Parlament und die Bevélkerung aktiv einbezogen werden. Die SP/JUSO-
Fraktion winscht sich wie die GPK, dass der Richtplan dem Parlament vorgelegt wird. Da die konkre-
te Verwendung der einzelnen Kreditpositionen noch relativ offen ist, erwartet sie auch, dass gegen-
Uber der GPK proaktiv und transparent Bericht erstattet wird, wie der Kredit genutzt wurde resp. allen-
falls dann auch noch genutzt wird.

Alles in allem findet die SP/JUSO-Fraktion dieses Geschaft wichtig und den gewdahlten Ansatz nach-
vollziehbar. Die veranschlagten Kosten sind aus unserer Sicht plausibel und die Vorlage ist schliissig
ausgearbeitet. Wir bedanken uns bei Gemeinderat und Verwaltung fur die Vorarbeit und werden der
Raumstrategie geschlossen zustimmen.

Gemeinderat, Christian Burren, SVP: Vorweg: Vielen Dank an Isabelle Steiner fur die Wiedergabe
dieses vielleicht nicht ganz einfachen Geschéfts. Es hat uns doch bewiesen, dass wir die Vorlage
offenbar doch so formulieren konnten, dass diese verstanden wird. An dieser Stelle ein Dankeschén
an die GPK-Referentin und Sandra, welche uns besucht haben. Ihr habt - so hatten wir den Eindruck -
die richtigen Fragen gestellt und das hat man jetzt auch im Votum gemerkt.

Warum diese Raumstrategie Richtplanung? Wir haben es gehort, die Ortsplanungsrevision ist noch
nicht in Kraft, wir haben noch zwei, drei kleine Artikel, welche auch beinahe sechs Jahre nach der
Abstimmung immer noch nicht in Kraft sind, da immer noch Beschwerden beim Rechtsamt hangig ist,
aber es zeigt, wie langwierig ein solcher Prozess ist.

Es geht uns in erster Linie jetzt darum, in einer ersten Phase die Grundlagen fir diesen Richtplan zu
erarbeiten. Und zwar nicht nur fur den Richtplan, sondern wir wollen hier auch die Synergien fir die
Aktualisierung des Leitbilds, der Legislaturziele, der Legislaturplanung nutzen. Ich glaube, gerade hier
haben wir die Mdglichkeit, dass wir diese Synergien nutzen kénnen und es ist auch das Ziel, dies jetzt
in der Anfangsphase zu machen — in den ersten zwei Jahren, in welchen wir die Grundlagen erarbei-
ten. Dass wir raus gehen und die Partizipation durchfihren und zwar nicht nur bei den politischen
Parteien, sondern bei den Leisten, den Ortsvereinen und bei der Bevoélkerung. Dies wirklich breit ein-
zuholen, das ist unser Ziel und danach die Erkenntnisse, welche wir daraus gewinnen — denn eine
solch breite Mitwirkung ist ein ziemlich grosser Aufwand — auch mdglichst breit zu nutzen. Und darum
mussen wir diese am Anfang machen.

Die Frage kam von Christina Aebischer wegen der Zielvorstellungen. Diese habe man nicht definiert
und wo will der Gemeinderat hin, mit dieser Gemeindeentwicklung? Wir wollen zuerst die Grundlagen
erarbeiten und danach das Ziel definieren. Wir haben es gehdrt: In der letzten Ortsplanungsrevision
war das Bevdlkerungswachstum vielleicht bereits erreicht, noch bevor man es Uberhaupt definiert
hatte - da gebe ich euch Recht. Aber ich glaube, da sind wir heute realistischer unterwegs und wir
sagen, dass wir ein Wachstum irgendwo zwischen 0.7 und 0.9% pro Jahr haben werden. Und dieses
wird vermutlich nicht sinken. Und in diesem Zusammenhang noch zum vorherigen Geschéft, das
RGSK: Dort geht man von tieferen Zahlen aus und das ist eine Differenz, welche wir haben. Wir sind
Uberzeugt, dass Koniz als Agglomerationsgemeinde dort Gberdurchschnittlich wachsen wird. Und dem
werden wir selbstverstandlich Rechnung tragen.

Was hat man aus dem Ortsplanungsrevisionsprozess gelernt? Das war eine sehr komplexe Geschich-
te, bei welcher wir sagen, dass wir dies in dieser Art und Weise sicher nie mehr machen werden. Um-
so wichtiger ist eben diese Raumstrategie, dieser Richtplan, als Oberbau. Damit wir nicht nur stets
das einzelne Areal alleine betrachten, sondern, dass wir dies in einem Grossen und Ganzen eingebet-
tet haben. Gerade damit wir eben die Abstimmung von Siedlung und Verkehr, die Energierichtplane,
also die ganzen klimatischen und 6kologischen Themen und die ganze Schulraumplanung, gesamt-
heitlich betrachten. Denn das sind Arbeiten, welche wir dann im Einzelareal trotzdem wieder machen
mussten. Und umso wichtiger ist dieser Richtplan.

Selbstverstandlich sind in diesem Kredit hier nicht nur Lohnkosten enthalten. Das sind diese Lohnkos-
ten, welche wir intern zu den heutigen Ressourcen zusatzlich haben muissen. Aber ein grosser Teil
sind auch externe Auftrage, welche wir erteilen werden.

Und vielleicht noch, damit man die Hohe dieser CHF 1.54 Mio. einordnen kann: Das ist ein Prozess,
welcher sicher Uber die nachsten funf bis sechs Jahre dauert. Wenn man es also mit dem Kredit Fuss-
Velo Koniz vergleicht, welchen ihr heute Abend bereits genehmigt habt, dann sind wir in etwa in einem
ahnlichen Rahmen. Ich bin Uberzeugt, eine gute Raumstrategie-Richtplanung ist fir uns zumindest
ebenso wichtig, wie die Veloférderung. Ich glaube, das ist von daher gut eingesetztes Geld.
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Dann kam noch die Frage nach der Enthahme aus der Spezialfinanzierung: Das hat die Energiefach-
stelle, welche die Huterin dieses Fonds ist, so beantragt und ich glaube, das ist so auch legitim. Es
entzieht sich meiner Kenntnis, wie man diesen berechnet hat, aber ich glaube, das hat man als realis-
tisch angeschaut.

Und warum es nicht im IVP ist? Es ist wieder ein Verpflichtungskredit, welcher in der Erfolgsrechnung
abgebildet wird. Ach so, es geht um den IAFP? Da bin ich im Moment tUberfragt, aber ich nehme diese
Frage mit.

Dann zu Isabelle Steiner und dass man den Fécher noch erweitern sollte. Du hast dich aber ja gleich-
zeitig wieder etwas eingeschrankt, denn du hast gesagt, es sei ein Grossprojekt und ja, das ist so, das
bindet viele Ressourcen und wir sollten uns dort auf das Wesentliche konzentrieren. Und ich glaube,
das ist das, was sich etwas beisst. Ich glaube, es gidbe noch ganz viele Themen, welche man noch
aufnehmen konnte, aber wir wollen ja versuchen, diesen Richtplan so schlank wie mdglich zu halten
und uns dort wirklich auf die wesentlichen Punkte zu konzentrieren.

Und von Roland Hofer habe ich gehért: Keine Einzonungen, Erhaltung der Siedlungsrander. Ich glau-
be, das ist eine Pramisse, welche Kodniz bis jetzt stets hatte, aber wir miissen uns schon bewusst sein,
der Druck — nicht nur auf Koniz — ist immens. Wenn das Bevoélkerungswachstum so weitergeht, wie im
vergangen Jahr, mit 99'000 neuen Einwohnern Netto-Zuwanderung - zweimal die Stadt Biel - dann
konnte ich mir vorstellen, dass die Raumreserven langsam dann doch knapp werden und man sich
irgendwann dann trotzdem diese Gedanken machen muss. Koniz hat bis jetzt dieses Ziel nicht, aber
ich denke, das ist Gegenstand der Diskussion, welche der Gemeinderat dann wird fihren missen.
Heidi Eberhard hat noch gesagt, dass es nur eine grobe Schatzung der Kosten sei. Ja, +/- 25%, das
ist eine SIA-Norm, aber wir versuchen ja nicht, einen maximalen Kredit zu holen, darum haben wir
diese 10% Reserven drin. Wir versuchen diesen Kredit mdglichst gut und effizient einzusetzen und
was in den néchsten funf bis sechs Jahren noch auf uns zukommt - da gebe ich euch recht — wenn ich
zurlickdenke, was uns die Ortsplanungsrevision im Nachhinein gekostet hat. Dort musste man ver-
schiedentlich Kredite wieder aufstocken, aber das hoffe ich dieses Mal nicht, da wir nicht derart ins
Detail gehen, sondern den Richtplan tibergeordnet machen wollen und da bin ich zuversichtlich, dass
wir dies hier in diesem Rahmen irgendwo werden schaffen kdnnen.

Und wenn die Folgen bei Ablehnung als Drohung ribergekommen sind, dann war dies nicht unser
Ziel. Aber man kann es so verstehen, das kann ich durchaus nachvollziehen.

Nochmals die Frage zum IAFP — Gemeindeplaner sei Dank: Dieser sei im IAFP enthalten gewesen,
jedoch nicht in der vollen H6he und schwergewichtig nur als Aufwand der PLAK und nicht von den
anderen Abteilungen. Fur die PLAK ist dies ein Kerngeschéft. Dort brauchen wir keine zusatzlichen
Mittel fir die Personalressourcen, aber zum Beispiel bei der AFU und bei der AUL brauchen wir zu-
satzliche Ressourcen und diese waren nicht enthalten, da hast du absolut recht. Aber bei der PLAK
war es enthalten.

Ich glaube, ich habe damit die wesentlichen Fragen beantwortet.

Vielleicht noch zum Reporting an die GPK: Selbstverstandlich werden wir in diesem Prozess zwi-
schendurch immer wieder rapportieren, wo wir stehen. Und ihr werdet ja in der Mitwirkung mit einbe-
zogen. Aber schlicht und einfach: Der Richtplan ist ein behdrdenverbindliches Instrument des Ge-
meinderates.

Vielen Dank fiir die gute Aufnahme.

Gemeinderat, Hansueli Pestalozzi, Griine: Nur kurz zur Spezialfinanzierung Klimaschutz: Der Ge-
meinderat hat hier eine Weisung erlassen, welche die Details regelt und da sind Machbarkeitsstudien,
Strategien und Konzepte enthalten, wenn diese dazu dienen, die Ziele des Klimaschutzreglements zu
erreichen.

Aber wenn es um Studien geht, dann ist ein Beitrag von maximal 20% der Projektkosten méglich und
das auch nur bis zu einem Betrag von maximal CHF 100'000 pro Jahr - nehme ich jetzt mal an. Um
die Frage zu beantworten: Ja, es gibt eine Weisung und dort kann man im Detail nachlesen, was mdg-
lich ist und was nicht.

Beschluss

Fir die Raumstrategie Koniz bewilligt das Parlament einen Objektkredit von CHF1'540'000 (inkl.
MwsSt. zuziiglich allfalliger Teuerung) zu Lasten Konto Nr.2100.5290.0202, Raumstrategie Koniz.

(Abstimmungsergebnis: einstimmige Annahme)
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PAR 2024/30

V2319 Interpellation (David Miller, Casimir von Arx) ,,Gilt das Recht in Kéniz auch fiir Gross-
konzerne?"
Beantwortung; Direktion Planung und Verkehr

Vorstosstext

In einer Medienmitteilung vom 21. Oktober 2019 hat der Gemeinderat ¢ffentlich kommuniziert, dass
das Bauhaus nahezu doppelt so viele Fahrten generiert, wie geméass Baubewilligung zulassig wéaren4.
Aus der Historie der gemeldeten Daten war zudem ersichtlich, dass Bauhaus die Behérden, wie auch
das Controllingremium (Vertretungen von Kanton, Gemeinde, Quartier, benachbarten Parzellen sowie
Verkehrsverbénde) hinsichtlich Anzahl Fahrten jahrelang angelogen hat, um Gegenmassnahmen zu
umgehen. Der Gemeinderat forderte damals u.a. wirksame Massnahmen zur Fahrtenreduktion. Sollte
das Ziel der Einhaltung des Fahrtenkontingents nicht erreicht werden, wurde ein baupolizeiliches Ver-
fahren in Aussicht gestellt.
Seither hat der Gemeinderat zu diesem Thema nicht mehr 6ffentlich kommuniziert und allem Anschein
nach auch kaum konkrete Massnahmen ergriffen, um die Fahrtenzahl unter den geméss Baubewilli-
gung erlaubten Grenzwert zu senken. Leider scheint er hinsichtlich Durchsetzung des geltenden
Rechts mit unterschiedlichen Ellen zu messen. Bei privaten Hauseigentimer*innen wird dieses strikt
durchgesetzt (s. z.B. Berichterstattung in Bund/BZ vom 4. Mai 2023°%), bei Grosskonzernen offenbar
grosszigig ein Auge zugedriickt. Denn auch vier Jahre spater hat der illegale Zustand weiterhin Be-
stand. Anstatt dem illegalen Zustand entgegenzuwirken, wird dieser akzeptiert. Mittels einer bilatera-
len Vereinbarung zwischen der Gemeinde Kéniz und Bauhaus wird versucht, eine rechtsgultige Bau-
bewilligung auszuhebeln. Zudem muss gefragt werden, ob der Gemeinderat auf Zeit spielt, indem er
den illegalen Zustand nicht ernsthaft bekampft und zugleich versucht, auf eine baldige Erhéhung des
Fahrtenkontingents fur die betroffene Parzelle hinzuwirken. Die Interpellanten hoffen, mit der Klarung
nachfolgender Fragen dazu beizutragen, das Risiko fur die Gemeinde Kdniz bei einem allfélligen Be-
schwerdeverfahren zu reduzieren.
Der Gemeinderat wird deshalb gebeten, folgende Fragen zu beantworten:
1. Welche Anzahl Fahrten vom und zum Bauhaus Niederwangen wurden in den letzten drei Jah-
ren jeweils gemessen?
2. Welche Massnahmen hat die Gemeinde Kéniz Bauhaus bisher auferlegt, um das Fahrtenauf-
kommen zu reduzieren?
3.  Wie beurteilt der Gemeinderat die bisherige Wirkung dieser Massnahmen?
4. Welche zusatzlichen Massnahmen kdnnte die Gemeinde Kdniz von Bauhaus einfordern oder
selber ergreifen?
5. Welche Risiken sieht der Gemeinderat fiir die Gemeinde in der Tolerierung des rechtswidrigen

Zustands?

6. Auf welche rechtliche Grundlage stitzt die Gemeinde die bilaterale Vereinbarung mit Bau-
haus?

7. Wie und bis wann beabsichtigt der Gemeinderat, den rechtméassigen Zustand wiederherzu-
stellen?

8. Gibt es aktuell in der Gemeinde Koniz weitere Félle, bei denen ein bestehendes Fahrtenkon-
tingent Uberschritten wird?

Eingereicht

11.12.2023

Unterschrieben von 15 Parlamentsmitgliedern

David Muiller, Casimir von Arx, Dominik Fischli, Simon Stocker, Matthias Stockli, Andreas Hauser,

Sandra Réthlisberger, Fabienne Marti, Roland Akeret, Toni Eder, Matthias Miller, Monika Réthlisber-
ger, Christina Aebischer, Lukas Erni, Christine Muller

4 https://www.koeniz.ch/aktuell/medieninformation/medieninformation.page/1018/news/7699
5 Posse um falsche Fassadenfarbe: Ist dieses Haus in Kéniz weiss oder blau? | Der Bund
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Antwort des Gemeinderates
Die Interpellation betrifft eine Angelegenheit, zu der ein Verfahren héngig ist.

Nach Artikel 23 des kantonalen Gesetzes Uber die Information und die Medienférderung (IMG) wird
Uber héngige Verfahren grundsatzlich nicht informiert. Das Gesetz formuliert auch Ausnahmen: Eine
Information erfolgt dann, wenn dafir ein besonderes 6ffentliches Interesse besteht, namentlich wenn

a) die Mitwirkung des Publikums bei der Aufklarung einer strafbaren Handlung geboten ist,

b) die unverzigliche Information in einem besonders schweren oder aufsehenerregenden Fall
angezeigt ist,

c) es zur Vermeidung oder Berichtigung falscher Meldungen oder zu Beruhigung der Bevélke-
rung angezeigt ist,

d) es der Schutz oder die Warnung der Bevélkerung erfordert.

Der Gemeinderat ist der Ansicht, dass die Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach Artikel 23 IMG
im vorliegenden Fall nicht gegeben sind. Aus diesem Grund werden die mit der Interpellation gestell-
ten Fragen in diesem Fall nicht beantwortet.

Koniz, 7.2.2024

Der Gemeinderat

Diskussion

Das Parlament stimmt dem Antrag auf Diskussion zu.
(Abstimmungsergebnis: mehr als 10 Stimmen)

Erstunterzeichner, David Mdiller, Griine: Vorab deklariere ich noch meine Interessensbindung: Ich
bin einerseits Mitglied im Vorstand der Berner Sektion des VCS und andererseits habe ich tatséchlich
bereits Eink&ufe im Bauhaus getatigt, wenn auch nicht mit dem Auto.

Ich finde die Antwort auf diese Interpellation unglaublich. Leider nicht unglaublich gut, sondern un-
glaublich im Sinne von unfassbar und kaum zu glauben, was hier vorgelegt wird.

Aber starten wir am Anfang und beim Hintergrund dieser Interpellation: Vor gut 20 Jahren ist ein Bau-
gesuch fur das heutige Bauhaus in Niederwangen inklusive Parkplatze etc. eingereicht worden. Ge-
gen dieses urspriingliche Baugesuch wurde unter anderem seitens VCS eine Einsprache eingereicht,
um eine mdglichst gute Lésung fir die Gesellschaft und fir die Umwelt zu erzielen. In der Folge konn-
te sich der VCS mit der Bauherrschaft einigen und eine Vereinbarung wurde abgeschlossen. Die ver-
einbarten Bedingungen sind seitens Gemeinde in die Auflagen fir die Baubewilligung eingeflossen.
Der Inhalt dieser Vereinbarung wurde damit zu 6ffentlich-rechtlich geltenden Bedingungen fiir die Be-
willigung des Projekts. Das Projekt ist dann — wie wir alle wissen — realisiert worden.

Wie man der Medienberichterstattung im Jahr 2019 entnehmen konnte, hat dann aber das Bauhaus
Uber Jahre hinweg gegentber der Gemeinde, dem VCS und auch weiteren Beteiligten tber die An-
zahl generierte Fahrten unzutreffende bzw. erfundene Angaben gemacht. Bauhaus hat es ausserdem
unterlassen, Massnahmen zur Reduktion der Fahrtenzahl zu treffen, um wieder in den erlaubten
Rahmen zu kommen bzw. es eben auch unterlassen, den Pflichten geméass der Baubewilligung und
der auch vom Bauhaus unterzeichneten Vereinbarung nachzukommen.

Als dies bekannt geworden ist, hat der Anstoss des VCS in der Gemeinde ein baupolizeiliches Verfah-
ren ausgelost. Bauhaus hat im weiteren Verlauf ein nachtragliches Baugesuch zur Legalisierung des
rechtswidrigen Zustands eingereicht. Das heisst, sie haben sich jahrelang nicht an die Baubewilligung
gehalten, dies aktiv verschleiert und als dies publik wurde, wurde, anstatt Massnahmen zu ergreifen,
als "Losung" einfach ein neues Gesuch eingereicht — notabene im Widerspruch zur Vereinbarung,
welche sie damals ebenfalls unterzeichnet haben. Ganz ehrlich: Gibt es hier irgendjemanden, welcher
das nicht dreist und skandalds findet? Offenbar nicht.

Parallel dazu hat die Gemeinde mit Bauhaus eine bilaterale Vereinbarung abgeschlossen, welche der
damaligen Vereinbarung und dem geltenden Recht widerspricht und der rechtswidrige Zustand sogar
noch zementiert.
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Auf welche Rechtsgrundlage sich diese Vereinbarung stiutzt, bleibt uns der Gemeinderat leider in sei-
ner Antwort schuldig, wie auch bei allen anderen Fragen, welche wir gestellt haben. Dies zur Aus-
gangslage.

In der Antwort des Gemeinderates steht relativ wenig, darum habe ich sogar noch Zeit fiir ein Zitat.
Helmut Schmidt hat einmal gesagt: "Der Rechtsstaat hat nicht zu siegen, er hat auch nicht zu verlie-
ren, sondern er hat zu existieren.” Wie ihr wisst, liegt mir das Klima und die Umwelt sehr am Herzen.
Bauhaus hat sich hier jahrelang auf Kosten der Bevdlkerung und der Umwelt einen unrechtmassigen
Vorteil verschafft. Ein unglaublicher Skandal, welchen ich eher in irgendeiner Fernsehsendung, als in
der realen Konizer Politik vermutet hatte.

Hier geht es aber sogar noch um mehr, als nur um das: Das Funktionieren unserer Demokratie hangt
wesentlich davon ab, ob die Bevdélkerung das Vertrauen hat, dass die staatlichen Institutionen sich an
ihr eigenes Recht halten. Im Falle des Bauhaus, laufen wir Gefahr, dass dieses Vertrauen Schaden
nimmt. Es darf nicht sein, dass sich die Gemeinde hier zur Komplizin eines rechtswidrig handelnden
Grosskonzerns macht. Es ist darum wichtig, dass wir hier genau hinschauen. Es ist nicht nur wichtig,
sondern unabdingbar, dass wir unsere Pflicht als Parlament wahr nehmen und hier die Aufsicht Uber
den Gemeinderat bzw. die Oberaufsicht Uber die Gemeindeverwaltung wahrnehmen, wie es in der
Gemeindeordnung, also sozusagen in der kommunalen Verfassung, festgehalten ist. Umso bedenkli-
cher erscheint mir darum die Antwort des Gemeinderates auf diese Interpellation.

Ich will nochmals in Erinnerung rufen: In baupolizeilicher Hinsicht wird mit Unterstitzung der Gemein-
de aktuell die ziemlich durchschaubare Verzdgerungstaktik des Bauhauses gestutzt. Und jetzt verwei-
gert der Gemeinderat auch auf politischem Weg jede Antwort. Fiir mich absolut unverstéandlich. Umso
mehr, weil die zitierte Bestimmung in Art. 23 des kantonalen Gesetzes Uber die Information und Medi-
enfdrderung nicht sagt, dass bei hangigen Verfahren nicht informiert werden darf, sondern dieser Arti-
kel sagt vielmehr, wann aktiv informiert werden muss. Das ist insbesondere dann der Fall, wenn wie
hier, ein 6ffentliches Interesse besteht. Ich weise hier noch darauf hin, dass hier ja nicht "nur" die Ge-
meinde und der VCS, sondern auch die Bevolkerung jahrelang getauscht worden sind. Auch die ei-
gentlich angebrachte Interessensabwégung scheint seitens Gemeinderat hier nicht erfolgt zu sein,
sonst waren ja wohl kaum so pauschal alle Fragen abgetan worden, ohne eine Antwort zu geben.

Weil der Gemeinderat nicht viel sagt, noch einige allgemeine Bemerkungen: Mir ist auch klar, dass
einige Sachen, welche im Bauhaus gekauft werden, vermutlich am Einfachsten mit einem Auto abge-
holt werden. Auch wenn man, wie gesagt, einige durchaus auch mit dem OV oder mit dem Velo abho-
len kann. Mir oder auch dem VCS geht es nicht darum, sinnvolle Entwicklungen im Perimeter Juch-
Hallmatt zu verhindern und ich denke, es ist allen klar, dass die Verhéltnisse heute nicht mehr exakt
dieselben sind, wie noch vor 20 Jahren. Aber: Es bleibt wichtig, dass bestmdégliche Rahmenbedingun-
gen geschaffen und Massnahmen getroffen werden, um negative Effekte auf das Klima, auf die Um-
welt und auch direkt auf die Bevdlkerung zu verhindern. Und alle mussen hier einen Beitrag leisten.

Es ist doch auch gegeniber der Bevolkerung im Wangental ein tbelster Affront, wenn hier Verspre-
chen und geltendes Recht einfach komplett ignoriert werden. Man muss dabei auch bedenken: Bau-
haus war ja bereit, unter den damals vereinbarten Bedingungen zu bauen, hat sich dann aber konse-
quent nicht daran gehalten, im Gegenteil. Und wenn die Gemeinde dieses Verhalten jetzt toleriert oder
selber sogar noch foérdert, wiirde ich mich als Anwohner:in, als Landwirt, als KMUler:in, fragen, warum
ich mich an die Gesetze halten soll, wenn ein Grosskonzern mit einigen Anwalt:innen, dies nicht
macht. Es steht fir mich ausser Frage, dass diese Geschichte noch vertiefter geprift werden muss
und es ist wohl selbsterklarend: Ich bin mit der Antwort bzw. der Nichtantwort des Gemeinderates
nicht befriedigt.

Casimir von Arx, GLP: Ich komme zu meinem zweiten Votum. Ich habe mir Mihe gegeben, auch in
dieses Votum ein paar Worte des Lobes einzubauen, wobei dem dieses Mal enge Grenzen gesetzt
sind. Dafir bietet es etwas mehr Raum fir Kritik. Ich weise vorab ebenfalls darauf hin, dass auch ich
Vorstandsmitglied des VCS Kanton Bern bin.

Diese Geschichte ist in zweifacher Hinsicht skandalés: Zum einen mit Blick auf das Verhalten des
Bauhauses. Zum anderen mit Blick auf das Verhalten des Gemeinderats.

Das Bauhaus hat zwar einmal eine rechtsverbindliche Vereinbarung mit verschiedenen Auflagen un-
terzeichnet, aber rickblickend kann man sich fragen, ob je die Absicht bestand, diese einzuhalten.
Das Fahrtenkontingent wurde massiv Uberschritten — ich glaube mit Uber 90% - aber statt dies ord-
nungsgemass zu melden, wurde sogar die Gemeinde angelogen. Und jeder, der mal im Bauhaus war,
weiss, dass dort keinerlei ernsthafte Bemuhungen gemacht werden, die vorgeschriebene Parkplatz-
bewirtschaftung durchzufiihren oder das Fahrtenkontingent einzuhalten. Bis heute nicht.
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Und jetzt zum Gemeinderat: Seine Aufgabe ware es, den rechtmdassigen Zustand durchzusetzen.
2019 wurde er in einer baupolizeilichen Anzeige aufgefordert, genau das zu tun. Bis heute ist es nicht
geschehen. Nach gut drei Jahren, also extrem langsam, wurde zwar eine Vereinbarung zwischen
Gemeinde und Bauhaus geschlossen. Aber diese ist rechtswidrig, denn sie unterschreitet die gelten-
den Auflagen fur das Bauhaus geméss Baubewilligung. Parallel dazu wurde das korrekte Verfahren,
namlich eine neue Baubewilligung, sistiert, und nun werden sogar dem Parlament mit einem fragwdir-
digen Vorwand Informationen vorenthalten. Das ist wirklich unglaublich. Ich habe hier tbrigens diese
illegale Vereinbarung, falls ihr diese spater anschauen wollt.

Wenn man namlich in die Vereinbarung zwischen Gemeinde und dem Bauhaus reinschaut, kommt
man aus dem Staunen nicht mehr heraus. In Ziffer 3.2 steht, dass die Gemeinde neu die Hélfte der
Bruttoeinnahmen aus den Parkgebihren bekommt. In Ziffer 3.8 steht, dass die Gemeinde dieses Geld
nicht mehr bekommt, wenn das Bauhaus von wem auch immer zu weitergehenden Massnahmen ver-
pflichtet wird. Mit anderen Worten: Die Gemeinde verliert viel Geld, wenn das geltende Recht durch-
gesetzt wird. Die Gemeinde hat somit jetzt ein finanzielles Interesse daran, die Herstellung des recht-
massigen Zustands zu verhindern. Das ist im Ergebnis eine Art kommunales Schutzgeld-Konstrukt.
Ich frage mich, was den Gemeinderat da geritten hat, als er das unterzeichnet hat.

Jetzt fehlt nur noch, dass die Gemeinde einem Bauprojekt auf einem anderen Baufeld in der unteren
Juch den Bauabschlag erteilt, wenn das Projekt das Fahrtenkontingent nicht einhélt. Immerhin — jetzt
kommt das Lob — muss man dem Gemeinderat hier eine gewisse Kreativitat zugestehen, wenn auch
nicht eine gesetzeskonforme.

Der Witz ist Ubrigens, dass das Bauhaus auch die rechtswidrige Vereinbarung mit der Gemeinde nicht
einhalt. Gemass Ziffer 5.1 trat die Vereinbarung am 1. Marz 2023 in Kraft. Gemass Ziffer 1.5 héatte
nach sechs Monaten, also letzten September, eine Zu- und Wegfahrtsbarriere errichtet werden mus-
sen. Ich war gestern dort. Sie steht immer noch nicht.

Jetzt bin ich gespannt auf das Votum des Gemeinderats. Gemass seiner Argumentation in der Inter-
pellationsantwort darf er sich ja nicht inhaltlich dussern. Daran misste er sich konsequenterweise
auch heute Abend halten. Andererseits ist der Gemeinderat mittlerweile vielleicht auch zur Einsicht
gekommen, dass seine Berufung auf das kantonale Informations- und Medienforderungsgesetz (IMG)
sowieso nicht stichhaltig ist. Dieses Gesetz regelt namlich die Kommunikation mit der Offentlichkeit.
Das Gemeindeparlament ist aber nicht die Offentlichkeit, sondern ein Gemeindeorgan. Gemass der
Gemeindeordnung ist das Parlament sogar jenes Organ, welches die Aufsicht iber den Gemeinderat
ausubt. Wie der Gemeinderat darauf kommt, dass das IMG die Kommunikation gegeniber einem
Aufsichtsorgan regelt, bleibt sein Geheimnis. Und das starkt das Vertrauen zwischen Parlament und
Gemeinderat nicht.

Ich komme zum Schluss und verrate euch ein Geheimnis: Auch beim VCS nimmt niemand das Velo,
wenn er eine neue Badewanne im Bauhaus kauft. Auch nicht den OV. Man kénnte im Prinzip den
Bauhaus-Lieferdienst nehmen — wer hier drin weiss, dass es den gibt? Aber in der Regel nimmt man
fur so etwas ein Auto. Das ist okay so, niemand will das verbieten. Es ist auch unbestritten, dass der
Standort des Bauhauses neben der Autobahn nicht der ungeeignetste ist. Ein Baumarkt generiert ein
gewisses Fahrtenaufkommen. Um all das geht es hier nicht. Sondern es geht darum, dass, wenn man
mit der heutigen Situation ein Problem hat, man versucht, dieses zu lésen. Und zwar mit den gesetz-
lich vorgesehenen Verfahren und unter Einhaltung des Rechts. Und es geht auch darum, dass man
vom Bauhaus erwarten kann, seinen Teil dazu beizutragen und mit einer erkennbaren Ernsthaftigkeit
die Fahrtenzahl so weit zu steuern, wie es machbar ist. Das ist aber leider nicht der Fall. Dass der
Gemeinderat dieses Verhalten noch stitzt und seinerseits Verzégerungsmethoden anwendet und
versucht, sowohl den Rechtsweg wie auch das Parlament auszuhebeln, ist schon ein starkes Stiick.
Das wird man in geeigneter Weise noch aufarbeiten missen.

Gemeinderat, Christian Burren, SVP: Nur so viel dazu: Selbstversténdlich halte ich mich auch wei-
terhin an das, was in der Antwort steht. Es ist ein laufendes Verfahren. Ich nehme diese Vorwirfe und
Anschuldigungen der zwei Referenten so entgegen. Sie haben wenigstens auch klar ihre Interessen-
bindung offen gelegt und dass sie Partei in diesem baupolizeilichen Verfahren sind. Das schéatze ich,
auch wenn es eure Pflicht ist. Doch mehr sage ich dazu hier nicht.

Der Interpellant ist von der Antwort des Gemeinderats nicht befriedigt.

koeniz 0.3.2.2.2 / 264 / 813668



Seite 112

PAR 2024/31
Verschiedenes

Folgende Vorstdsse werden eingereicht:
- V2401 Anfrage (EVP-GLP-Mitte-Fraktion) "Einsehbarkeit der Weisungen"

- V2402 Interpellation (EVP-GLP-Mitte-Fraktion) "Regionales Kompetenzzentrum, Bevdlkerungs-
schutz Bern-Mittelland (RKZ BBM)"

- V2403 Motion (EVP-GLP-Mitte-Fraktion, SVP-Fraktion) "Starkung der Unabhéngigkeit der Finanz-
kontrolle"

Diskussion

Gemeinderat, Hansueli Pestalozzi, Grine: Ich will euch noch auf eine Veranstaltung hinweisen:
Koniz ist ja Fair Trade-Town und in diesem Rahmen fiihren wir regelmassig Veranstaltungen durch -
das verlangt auch dieses Label. Die nachste Veranstaltung findet am 5. April 2024, um 17.00 Uhr,
unter dem Titel "Lokaler und fairer Handel am Beispiel eines Konizer KMU" statt. Dieses wird in der
Colora Boutique stattfinden und sie werden dort sagen, was sie unter fairem Handel und Nachhaltig-
keit verstehen. Anschliessend gibt es dann auch einen Apéro. Ihr findet diese Veranstaltung auch auf
der Webseite der Gemeinde Koniz.

Christina Aebischer, Grine: Ich hatte eine Frage an den Bildungsvorsteher. Er ist heute nicht da,

darum bin ich voller Vertrauen, dass sein Stellvertreter diese Frage beantworten kann oder, dass die-

se Frage Ubermittelt wird. Und zwar ist es unser dringendes Bedurfnis, nochmals bei jener Frage

nachzuhaken, welche Sandra Roéthlisberger an der Parlamentssitzung vom 12. Februar gestellt hat

und wo die Antwort eher diffus war. Und zwar hat sie damals gefragt, ob die Analyse zur Schulsteue-

rung bereits fertig gestellt ist und falls ja, wann dieser Bericht dem Parlament zur Kenntnis vorgelegt

wird.

Zur Erinnerung: Diese Frage kam durchaus berechtigt vier Monate nach der Interpellationsantwort

vom November 2023, denn dort hat namlich der Gemeinderat geschrieben, dass die Abteilung BSS

1. eine umfassende Analyse der aktuellen Bildungsteuerung in Kéniz,

2. eine Auslegeordnung zu moglichen neuen Modellen und

3. eine Planung zur konkreten Prozessgestaltung der Bildungsreglementsrevision durchfiihrt und
dass das Ganze bis Februar 2024 vorliegen wird.

Es lag in der Februarsitzung nicht vor, wir erfahren in der Marz-Sitzung nichts dariber und wir haben

auch niemanden gefunden, der irgendetwas dazu weiss. Und es ist wirklich zeitkritisch, wenn wir dies

noch in dieser Legislatur annehmen wollen.

Und darum nochmals die Frage: Wurde diese Analyse gemacht? Wurde diese Auslegeordnung ge-

macht? Ist diese Prozessgestaltung auf dem Tisch? Falls ja, wann wird das Parlament davon erfah-

ren? Falls nein, warum nicht? Vielleicht kann der Stellvertreter etwas dazu sagen. Denn es ist ein

Thema, welches wir bereits in einer griinen Interpellation im Jahr 2017 angesprochen haben, dass

diese Bildungsrevision angegangen werden muss.

Gemeinderat, Thomas Brénnimann, GLP: Ich nehme diese Frage gerne mit. Was ich dazu sagen
kann ist, dass meines Wissens Arbeiten am Laufen sind, aber das Geschéaft war noch nicht im Ge-
meinderat. Das heisst, es ist noch im Fluss, aber es liegt noch kein Entwurf einer Bildungsreglements-
Revision vor. Es sind in diesem Bereich entsprechende Auftrage erteilt worden, das darf ich wohl sa-
gen. Vielleicht kann mich die Présidentin noch ergénzen.

Aber man hat hier eine Verzdgerung - es ist vielleicht bekannt, dass es in der Bildungsabteilung Per-
sonalausfélle gab und man hier jetzt auch Verstadrkungsmassnahmen mit externen Mandaten getrof-
fen hat. Aber es ist eine Frage, welche ein so grosse politische Dimension hat, dass es besser ist,
dass ich diese Frage mithehme und dafiir sorge, dass diese an der néachsten Parlamentssitzung be-
antwortet wird.

Die zeitkritische Bemerkung, dass wenn man dies noch in dieser Legislatur abhandeln will, diese ist
sicherlich korrekt. Ich bin sehr froh, hat niemand diese Bemerkungen zum Polizei- oder Feuerwehrreg-
lement gemacht, dort kdnnte man sie namlich ebenfalls anbringen und dort sind wir ebenfalls dran.
Aber ihr seht es ja, das ist auch im Fluss und wir haben einfach etwas viele Reglemente.
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Wir beschéftigen euch jetzt dann bald mit dem Personalreglement, damit es euch nicht zu langweilig
wird. Aber ich will mich hier jetzt nicht dartber lustig machen. Es ist eine sehr berechtigte Frage und
das Bildungsreglement hat Reformbedarf, das weiss ich noch aus meiner Zeit als Bildungsvorsteher
und das ist jetzt doch schon einige Zeit her.

Parlamentsprasidentin Arlette Miinger: Wenn das Wort nicht mehr gewunscht wird, dann habe ich

noch einige Mitteilungen:

e Das Parlamentsbiro hat die Beantwortungsfrist der Interpellation 2318 "Entsorgungshof* verlan-
gert. Der Vorstoss wird an der Sitzung vom 06.05.2024 traktandiert.

e Gegen den Parlamentsbeschluss vom 12.01.2024 zum Bildungsreglement, Verschiebung der In-
kraftsetzung, ist eine neue Beschwerde eingereicht worden. Das Parlamentsburo hat beschlossen,
die Vertretung der Gemeinde dem Gemeinderat zu uberlassen. Es will aber Gber die Korrespon-
denz zwischen Gemeinderat und der Regierungsstatthalterin und tber deren Entscheid informiert
werden.

o Das Parlamentsbirro hat beschlossen, nach jeder Parlamentssitzung eine kurze Medienmitteilung
zu verdffentlichen. Die Présidentin und der Vizeprasident sind fur den Inhalt verantwortlich. Die
Medienmitteilung wird den Medienschaffenden unmittelbar nach der Sitzung zugestellt.

e Und dann noch zwei "Save-the-dates":

- Der Infoanlass fur neue und interessierte Parlamentsmitglieder findet am Dienstag, 21.05.2024,
um 18.00 Uhr, statt.
- Und der Parlamentsausflug findet am 30.08.2024 statt. Die Einladung wird hier folgen.

Ich bitte alle, welche ihre Geschenke noch nicht verteilt haben, dies noch zu machen. Die nachste

Parlamentssitzung findet am 6. Mai 2024 statt.

Ich bedanke mich bei euch fur die effiziente Sitzung. Ich wiinsche euch einen schénen Abend und

tragt Sorge beim Heimgehen.

Im Namen des Parlaments

Arlette Mlnger Chantal Fuchs
Parlamentspréasidentin Leiterin-Stv. Fachstelle Parlament
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