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PAR 2021/15

Traktandenliste und Mitteilungen

1. Traktandenliste und Mitteilungen
Beschluss
2. Protokoll der Parlamentssitzung vom 18. Januar 2021
Beschluss
3. Finanzkommission Ersatzwahl
Wahl
4. Bahnhof West, Kéniz: Ubernahme Baurechtsgrundstiicke und Mietverhaltnisse
S&gestrasse
Kredit und Botschaft; Direktion Sicherheit und Liegenschaften
5. Anderung der Gemeindeordnung, Anpassung der Kompetenzregelung bei Erhéhungen der

Steueranlage
Beschluss und Botschaft; Direktion Prasidiales und Finanzen

6. Blauacker I, Koniz, 6ffentlicher Platz
Kredit; Direktion Planung und Verkehr
7. Anzeiger Region Bern, Austritt aus Gemeindeverband per Ende 2022
Beschluss; Direktion Préasidiales und Finanzen
8. V1828 Postulat (Junge Griine, Griine) "Hitzesommer, Hochwasser, Starkniederschlage - Was

tut die Gemeinde Koniz um den &ndernden klimatischen Bedingungen Rechnung zu tragen?"
Abschreibung; Direktion Umwelt und Betriebe

9. V2019 Postulat (FDP) "Wie sieht es in der Gemeinde Koniz mit der Wirtschaftsforderung
aus?"
Beantwortung; Direktion Prasidiales und Finanzen

10. Verschiedenes

Diskussion

Parlamentsprasidentin Katja Niederhauser-Streiff: Ich begriisse euch recht herzlich zur heutigen
Parlamentssitzung. Ich begrusse vor allem auch Emma Gschwandner, Enver Simsek, Sajeevan Sant-
hakumar und Elisabeth Lottaz. Das sind die Lernenden in unserer Gemeindeverwaltung und Elisabeth
Lottaz ist die Verantwortliche fur die Berufsbildung. Herzlich willkommen, schon seid ihr heute hier.

Zu Beginn der Sitzung weise ich darauf hin, dass die bestehenden Coronaregeln immer noch gelten:
Abstand halten, desinfizieren am Rednerpult, wie ihr dies schon gut kennt, Vorstésse nicht zirkulieren
lassen und es herrscht strikte Maskenpflicht. Ich bitte euch auch beim Rednerpult, wenn ihr das Vo-
tum gehalten habt, die Masken umgehend wieder anzuziehen und nur eine Person hier vorne darf die
Maske jeweils ausziehen. Zuschauende finden auf ihren Stuhlen ein Formular, welches sie bitte aus-
fullen und beim Verlassen des Raumes draussen beim Eingang in die Schachtel legen.

Wir kommen zu den Geburtstagen: In der Zwischenzeit hatten Kathrin Gilgen, Sandra Réthlisberger,
Claudia Cepeda, David Muller, Hans-Peter Kohler, Beat Rufi und Verena Remund Geburtstag. Heute
hat Franziska Adam Geburtstag — herzliche Gratulation. lhr alle findet einen kleinen Gruss aus der
eigenen Kiche auf eurem Pult.

Wir kommen zu den Entschuldigungen: Entschuldigt haben sich heute Beat Haari und Tatjana Rot-
henbihler. Isabelle Feller wird verspatet eintreffen. Damit sind 37 Parlamentsmitglieder anwesend und
das Parlament ist beschlussfahig.

Ich lese euch etwas vor: "Mit diesem Schreiben gebe ich meinen Riicktritt aus dem Koénizer Parlament
per 31.3.2021 bekannt. Als inzwischen dienstaltester Kdnizer Parlamentarier bin ich der Meinung,
dass es Zeit ist, um neuen, jingeren Kraften Platz zu machen. Im August 2007 hatte ich meine erste
Sitzung, damals noch in der Aula des Hessgutschulhauses. Es ging u.a. um einen Kredit zur Gestal-
tung eines Parkes im Liebefeld. Ich habe im Protokoll von damals etwas nachgelesen und gesehen:
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Ich konnte schon an meiner ersten Sitzung nicht die Klappe halten. Da bin ich mir - so werden einige
wohl denken - Uber die zahlreichen Parlamentsjahre offenbar treu geblieben. Aber Achtung! Nicht nur
ich bin mir treu geblieben: Auch die FDP hat Lei gehalten. Denn schon damals forderten sie in einer
Motion Transparenz uber die beeinflussbaren und die nicht beeinflussbaren Kosten. Die mysteriose
BTN-Liste wurde geboren. Wir diskutieren ja bekanntlich noch heute darlber ...

Es sind v.a. vier Themen, welche mich in diesen vergangenen 13 Jahren stets begleitet haben und
welche mir wichtig waren. Und immer noch sind. Es war dies — wen erstaunt es — zum einen die
Wohnbaupolitik. Wohnraum ist zentral und dass er fur alle bezahlbar bleibt, ist eines meiner Kernan-
liegen. Ich freue mich daher sehr, dass es gelungen ist, im 2017 die Koénizerinnen und Kénizer zu
Uberzeugen, dass sich alle politischen Gremien mehr fiir das Schaffen von bezahlbarem gemeinniitzi-
gem Wohnraum engagieren mussen. Es sind inzwischen auch schon ganz konkrete Schritte in diese
Richtung unternommen worden. So ist im Buschiacker in Schliern genossenschaftlicher Wohnraum
realisiert und bezogen worden. Und im Ried wird solcher auf dem grossen Baufeld F gebaut werden.
Ein weiteres wichtiges Thema war fir mich stets die Sozialpolitik. Zentrale Forderungen wie die frihe
Forderung von benachteiligten kleinen Kindern, eine Jobbdrse fur Jugendliche und die Schaffung ei-
ner Fachstelle fir Altersfragen konnten in diesem Plenum Mehrheiten finden. Wichtig war mir zudem
eine nachhaltige Energiepolitik. Die Kraft der Sonne zu nutzen, Photovoltaikanlagen auf die gemein-
deeigenen Déacher zu installieren oder auf andere Weise nachhaltig Energie zu produzieren, waren
mir zentrale Anliegen. Und stets hat mich in den letzten Jahren, insbesondere als Mitglied der Finanz-
kommission, die nachhaltige und gerechte Finanzierung des Kdnizer Finanzhaushaltes beschéftigt
und bewegt. Dass uns dies noch nicht gelungen ist, bedaure ich ausserordentlich.

Da ich davon ausgehe, dass auch meine Parlamentskolleginnen und -kollegen diese Sorgenfalten mit
mir teilen, bitte ich dich, liebe Katja, ihnen mitzuteilen, dass sie als kleine Aufmunterung einen goldi-
gen Schoggitaler auf ihrem Tisch vorfinden. Er soll aufmuntern und die Geister anregen, kreative und
mehrheitsféahige Losungen flr die Konizer Finanzen zu finden. Ich habe die Zusammenarbeit, die Dis-
kussionen, die Auseinandersetzungen stets als menschlich angenehm, fair und inhaltlich spannend
empfunden. Okay: Zumindest meistens als spannend. Dies macht die Konizer Politik aus: Manchmal
durchaus kantig in der Sache, aber den Menschen im Gegenlber stets im Blickfeld. Dafiir mdchte ich
mich herzlich bedanken. Ich hoffe, dass auch mir dies — auch wenn ich durchaus auszuteilen wusste —
im Kern stets gelungen ist. Ich wiinsche euch allen, dass ihr diese Fahigkeit auch weiterhin leben
konnt. Denn darauf l&sst sich bauen. Bauen an einem Kdoniz, welches fir die Menschen attraktiv, so-
zial gerecht und nachhaltig finanziert ist. Herzliche Griisse Christian Roth"

Vanda Descombes, Fraktionsprasidentin SP: Lieber Christian, es ist soweit, du hast dein Rick-
trittsschreiben definitiv eingereicht. 13 Jahre sind genug, hast du gesagt - das mag stimmen, dennoch
lassen wir dich ungern ziehen. Mit dir geht in der Fraktion wie auch im Parlament eine Ara zu Ende,
ein Schwergewicht verlasst uns. Wir werden dich auf jeden Fall vermissen.

Zu deiner Person kann man ganz viel sagen und zum Glick ganz viel auf deiner Website lesen —
denn die mir zustehende Redezeit wirde nicht reichen, um dein politisches Wirken gebihrend zu
honorieren. Ich versuche trotzdem das eine oder andere herauszupicken.

Wenn ich dich mit drei Begriffen beschreiben musste, dann wéren es die Folgenden: Christian, der
effiziente Chrampfer, Christian, der leidenschaftliche, hartnédckige rote Politiker - das hat er ja im Na-
men - und Christian, der engagierte und wortgewandte Redner.

Dein politisches Engagement beginnt eigentlich schon in den 80/90er Jahren, als du als Jungsozialist
aktiv warst — wen wundert es. Hier in Kdniz war ein erster Hohepunkt deiner politischen Karriere das
Co-Prasidium an der Spitze der SP, das du mit Annemarie geteilt und erfolgreich gefuihrt hast. Im Au-
gust 2007 bist du dann ins Parlament nachgeriickt und konntest dort direkt auf die Kénizer Politik ein-
wirken und ihr in wichtigen Themen deinen Stempel aufdriicken. Du hast dich in allen wichtigen par-
lamentarischen Kommissionen engagiert: GPK, Finanzkommission und Spezialkommissionen, wie
etwa die KSF (Kommission fiir soziale Fragen). Einzig das Parlamentsprasidium hattest du nie inne.
Beim Parlamentsprasidium hast du anderen den Vortritt gelassen, zweimal einer Frau. Zum Abschluss
nun hast du mit mir das Fraktionsprasidium gefuhrt - fir mich eine wertvolle Zeit.

In deinen 13 Parlamentsjahren warst du sehr prasent und vor allem untberhérbar gewesen. Du hast
an 150 Parlamentssitzungen teilgenommen und lediglich vier verpasst. Kaum eine Parlamentssitzung
ist vorbeigegangen, ohne dass du mindestens einmal am Rednerpult gestanden bist, weil du nicht nur
die Fraktionsvoten gehalten, sondern auch gerne auf Voten anderer geantwortet und so eine Diskus-
sion in Gang gebracht hast. Diese Diskussionen gingen oft auch nach den Parlamentssitzungen beim
Feierabendbier weiter, wo du dich bewusst auch mit Kolleginnen und Kollegen der anderen Parteien
vernetzt hast. Das ist heute leider nicht moéglich.
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Die Menge an Vorstdssen, die du allein oder mit anderen eingereicht hast, ist beeindruckend. Es sind
Uber 30 Vorstosse zu den dir wichtigen Themen Wohnen, Umwelt und Energie, Sozialpolitik und an-
deres mehr. Du hast damit viele gute und oft kontroverse Diskussionen ausgeldst und da oder dort
auch Veranderungen bewirkt. Ubrigens, als einmal ein Parlamentskollege sich wunderte, dass die SP
an einer Parlamentssitzung keinen Vorstoss einreichte, musste ein Fraktionskollege diesen aufkléren,
dass Christian in den Ferien war.

Du kannst auch sehr hartnéckig sein. Wenn dir ein Thema am Herzen lag, hast du es immer wieder
aufgegriffen. So hast du z.B. bei jeder Gelegenheit moniert, dass die Gemeinde auf ihren Gebauden
Photovoltaik- und Solaranlagen installieren oder in einer Uberbauung bezahlbaren Wohnraum realisie-
ren soll.

Last but not least: In der Zusammenarbeit mit dir im Co-Fraktionsprasidium hat mich deine Effizienz
immer sehr beeindruckt. Kaum hatten wir etwas diskutiert, so war es auch schon umgesetzt. Du sag-
test dann jeweils, du seist gerade im "Flow" gewesen.

Jetzt Christian, ziehst du dich von der Front zurtick. Aber ich bin sicher, dass du das politische Ge-
schehen weiterverfolgen und dich dazu &ussern wirst. Aber damit es dir ganz sicher nicht langweilig
wird, baust du an deiner beruflichen Karriere weiter. Du machst ein CAS in Gerontologie und lernst
fleissig italienisch. Und darum haben wir folgendes Geschenk fur dich: Du bekommst ein Federball-
spiel, damit du nach getaner Arbeit nicht vergisst, dich zusammen mit Cécile noch ein wenig fit zu
halten in eurem schdnen Garten. Und fir danach hat es da noch eine Flasche sardischen Rosé und
etwas Schokolade zum Geniessen, denn Schokolade war haufig dein Begleiter an den Fraktionssit-
zungen. Und dann bekommst du noch ein italienischsprachiges Buch um deine schon recht guten
Italienischkenntnisse zu perfektionieren.

Christian, du hast uns in den 13 Jahren viel gegeben, du hinterlasst eine grosse Licke, wir werden
dich vermissen. Die Konizer SP und die Fraktion bedankt sich herzlich fir die politische Arbeit, die du
geleistet hast sowie fur die vielen spannenden Diskussionen und Gesprache. Wir wiinschen dir alles
Gute fur deine Zukunft. Auf Wiedersehen, denn ich hoffe sehr, dass sich unsere Wege immer wieder
kreuzen werden.

Parlamentspréasidentin Katja Niederhauser-Streiff: Ihr habt alle Akten am 18. Februar 2021 fir die
heutige Sitzung erhalten. Wir kommen zum Traktandum 1, Traktandenliste und Mitteilungen. Gibt es
Antrage zur Traktandenliste? Das scheint nicht der Fall zu sein.

Beschluss

Die Traktandenliste wird stillschweigend genehmigt.

PAR 2021/16

Protokoll der Parlamentssitzung vom 18. Januar 2021, Genehmigung
Beschluss

Diskussion

Das Wort zum Protokoll wird nicht verlangt.

Beschluss

Das Protokoll der Parlamentssitzung vom 18. Januar 2021 wird stillschweigend genehmigt.
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PAR 2021/17

Finanzkommission, Ersatzwahl
Wahl

Diskussion

Parlamentsprasidentin Katja Niederhauser-Streiff: Kathrin Gilgen hat als Mitglied der Finanzkom-
mission per 15. Marz 2021 demissioniert. Die SVP-Fraktion schléagt Florian Moser zur Wahl vor. Gibt
es weitere Wahlvorschlage oder Wortmeldungen? Das ist nicht der Fall. Da nicht mehr Personen vor-
geschlagen, als Sitze zu vergeben sind, erklare ich Florian Moser als Mitglied der Finanzkommission
bis am 31. Dezember 2021 als gewéahlt. Herzliche Gratulation.

Beschluss

Florian Moser, SVP, wird als Mitglied der Finanzkommission bis 31.12.2021 gewahit.
(Wabhlergebnis: stillschweigende Wabhl)

PAR 2021/18

Bahnhof West, Kéniz: Ubernahme Baurechtsgrundstiicke und Mietverhéltnisse Sagestrasse
Kredit und Botschaft; Direktion Sicherheit und Liegenschaften

1. Situation
Beim vorliegenden Geschaft geht es um folgende vier Liegenschaften:

a) Das grosse Gebaude mit der Backsteinfassade (Sagestrasse 65);
b) den Anbau (Sagestrasse 67);

c) den Turmbau (Sagestrasse 69);

d) den Parkplatz.

Die Gemeinde ist in den oberen drei Stockwerken der Sagestrasse 65 eingemietet und verfligt auch
Uber drei Parkplatze auf dem grossen Parkplatz. Die tUbrigen Stockwerke und Parkpléatze werden von
der Heiniger Kabel AG genutzt.
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Abbildung 1: Geb&ude Nr. 65 — 69 und Parkplatze an der Sagestrasse
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Das 4'105 m? grosse Areal mit den genannten Bauten und dem Parkplatz ist in vier Grundstiicke auf-
geteilt; auf zwei Grundstiicken lastet ein Baurecht, welche nur noch bis 2033 dauern. Mit dem N&her-
rucken des Heimfalls drangt sich fiir alle Parteien die Frage nach der kiinftigen Nutzung dieses zentral
gelegenen Areals auf. Sollen notwendige Investitionen noch getétigt oder musste der Nutzungsplan
Uberpruft werden? Hat die Gemeinde die Mdéglichkeit, das Areal zu erwerben? Was sind die Entwick-
lungsabsichten der Grundeigentimerin? In diesem Kontext hat die Gemeinde zuerst das Gesprach
mit der Grundeigentiimerin / Baurechtsgeberin und Vermieterin gesucht. Eigentiimerin aller vier Lie-
genschaften (Nrn. 4337, 6996, 6997 und 6998) ist eine Privatperson. Wegen sehr unterschiedlichen
Wertvorstellungen und wegen einer anderen Auffassung beziglich der drohenden Heimfallsentschéa-
digung (Erklarung siehe Glossar am Schluss der Botschaft) blieben die Verhandlungen ohne Erfolg.
Nun gibt es die Mdglichkeit, von der Heiniger Kabel AG die beiden Baurechte (BR 7013; Sagestrasse
65 und BR 7012; Sagestrasse 69) zu erwerben und in Mietvertrage einzutreten, welche noch bis zum
30. April 2033 laufen.

T322 BR

53

9496

9495

6997, TO13BR

6993

Bleuacher

TO78.BR

7119
indVollstandigkeit der Daten wird keine Haftung abemommen ¥ BB EL3 il

!

Abbildung 2: Situationsplan mit den Liegenschaften Nrn. 6998, 6997 mit BR 7013, 4337, 6996 mit BR 7012

Die Liegenschaften Nrn. 4337 (Gebaude Séagestrasse 67 und 67a) und 6998 (Parkplatz) hat die Hei-
niger Kabel AG von der Grundeigentiimerin zugemietet.

Die Gemeinde ihrerseits, ist bei der Heiniger Kabel AG in der Ségestrasse 65 in drei Stockwerke mit
2'495 m? Nutzflache eingemietet. Darin ist die Abteilung Soziales untergebracht. Nach dem Gemein-
dehaus Blauacker (GHB) ist dies der zweitgrosste Birostandort der Gemeinde (zum Vergleich: Bluros
GHB rund 4'500 m?, Areal 101 rund 1'800 m?). Der Mietvertrag ist unbefristet, d.h. er kann jahrlich auf
Mitte Jahr mit einer Frist von 12 Monaten gekindigt werden.

2. Argumentarium fur den Erwerb durch die Gemeinde

Die Gemeinde ist am Erwerb interessiert, weil sie erstens ihre Mietflachen sichern will und zweitens,
weil sie das Gebiet planerisch und stadtebaulich direkt beeinflussen will.
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Sie erachtet diese bestens erschlossenen und zentral gelegenen Grundstiicke als Schlisselareal mit
stadtebaulichem Aufwertungspotential. Diese Griinde werden nachfolgend erlautert.

a) Sicherung der Mietflachen

Wenn die Gemeinde das Areal (Baurechte und Mietverhaltnisse) nicht Gbernimmt, wird die Heiniger
Kabel AG dieses mittelfristig am Markt anbieten, da sie ein Wegzug in Betracht zieht. Mit Berucksich-
tigung der gesicherten Mietzinseinnahmen (Gemeinde, Parkplatze), des vielfaltigen Nutzungspotenti-
als und der verkehrstechnisch idealen Lage beim Bahnhof ist davon auszugehen, dass eine Ver-
ausserung innert nitzlicher Frist zustande kommt. Dies umso mehr, als wegen der hohen Heimfalls-
entschadigung (vgl. nachfolgende Ausfiihrungen in Ziffer 3) ein Erwerber, dessen Ziel vermutlich das
gleiche ist, wie dasjenige der Gemeinde, namlich die Ubernahme der Liegenschaften, ein kalkulierba-
res Risiko eingehen dirfte. Fur die Gemeinde bedeutet dies, dass ihre Mietflachen unter Umstanden
einem Dritten vermietet werden kdnnten. Dieses Szenario kénnte dann eintreten, wenn die Heiniger
Kabel AG den Standort verlasst und damit neue Mieter gesucht werden muissten und die Flache der
Gemeinde je nach Interessent in die Vermietungsiiberlegungen einbezogen werden koénnte. Einen
strategisch derart ideal gelegenen und preislich ginstigen Ersatz zu finden, wére kaum mdoglich. Zu
bertcksichtigen ist auch, dass der Mieterausbau der Gemeinde fur die Biros des Sozialdienstes Uber
CHF 1.4 Mio. aus dem 2010 noch nicht amortisiert ist.

b) Planerische und stadtebauliche Griinde

Die vier Liegenschaften sind fur die Entwicklung des Bahnhofareals etwa gleich wichtig wie die Lie-
genschaft Sonnenweg 18 auf der gegenlberliegenden Seite, welche die Gemeinde 2018 Uber den
Rahmenkredit erwerben konnte. Insbesondere der Parkplatz stellt eine unschéne Bau- und damit
auch Nutzungsliicke dar. Alle Versuche, dieses zentrale Gebiet besser auszunutzen, sind bisher an
den Eigentumsverhéltnissen gescheitert. Diese hdhere Dichte ist zudem bereits mit einem Grenzbau-
recht zu Lasten der sidlich des Parkplatzes anstossenden Liegenschaft sichergestellt. Ein Erwerb der
Baurechte soll ein erster Schritt zur endgultigen Sicherung des Areals sein, der sich durch einen spéa-
teren Erwerb des Grundeigentums ergeben soll. Die Gemeinde ware als Eigentimerin des Baurechts
und als Planungsbehdrde mit entsprechender Planungshoheit in der Lage, die Verhandlungen mit der
Grundeigentimern erfolgreich abzuschliessen. Zudem wirde sie bis zum Ablauf der Baurechte Uber
Vorkaufsrechte verfligen.

3. Stand der Verhandlungen

2012 haben die Grundeigentiimerin bzw. Baurechtsgeberin und die Heiniger Kabel AG als Baurechts-
nehmerin gemeinsam ihre Immobilien durch einen Bewertungsexperten bewerten lassen. Wie bei
solchen Arealen Ublich, hat der Experte den Wert der Grundstiicke im Istzustand ermittelt und in einer
zweiten Berechnung nach einer moglichen Neulberbauung. Zu einer Einigung der Parteien kam es
bis heute jedoch nicht. Griinde hierzu sind:

- Gemass Gutachten wird per 30. April 2033 fur das Gebdude Sagestrasse 65 eine Heimfallsent-
schéadigung von uber CHF 6.1 Mio. fallig. Dieser relativ hohe Wert entsteht dadurch, als geméss
Baurechtsvertrag fir die Berechnung der Heimfallsentschadigung einzig der Zustandswert des
Gebaudes massgebend ist. Nicht massgebend sind demnach der erzielbare Mietertrag und damit
der Ublicherweise bei einer Bewertung zu bertcksichtigende Ertragswert. Das heisst, die Heim-
fallsentschadigung ist auch dann féllig, wenn das Gebaude keine oder nur tiefe Einnahmen gene-
riert. Die hier getroffene Regel ist zum Vorteil der Baurechtsnehmerin, da die Heimfallsentschadi-
gung unabhangig kunftiger Verwendungs- und Vermietungsmaoglichkeiten zu entschadigen sein
wird. Auf der anderen Seite wirkt sich das aber negativ auf den Verkaufspreis der Baurechtslie-
genschaften — also die mit dem Baurecht belasteten Liegenschaften — aus, da ein Kaufer zum
Kaufpreis auch noch die hohe Heimfallsentschadigung oder zumindest einen Teil davon dazu-
rechnen wird bzw. diesen vom Landwert ohne Baurecht in Abzug bringt.

- In den Bewertungen wird mit einer Rickwartsrechnung auf den Landwert bei maximaler Ausnut-
zung geschlossen. Diese maximale Ausnutzung lasst sich nur mit einem Neubau realisieren. In
der Ruckwartsrechnung werden vom Ertragswert der Neubauflachen die Baukosten und der Ge-
winn unter Beruicksichtigung einer Risikomarge in Abzug gebracht.
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Ubrig bleibt demnach der Landwert, weil der Ertragswert den Gesamtwert einer Liegenschaft
ergibt, der sich wiederum aus dem Landwertanteil und dem Gebdudewert-anteil zusammensetzt.
Die grosse (neue) Menge an vermietbaren Flachen beim Neubau-projekt fuhrt bei den heutigen
tiefen Zinssatzen zu hohen Ertragswerten und damit eben auch zu hohen Preiserwartungen, wel-
che der Markt bis jetzt nicht erfullt hat, weil das Grundstiick wie ausgefuhrt mit einer zu hohen
Heimfallsentschadigung ,belastet” ist. Hinzu kommt, dass eine optimale Ausnutzung nur dann er-
reicht wird, wenn das ganze Areal planerisch und stadtebaulich neu gedacht wird. Diese Risiken
preist ein Kaufer entsprechend ein.

- Die Grundeigentimerin erhalt bis zum Ablauf der Vertrdge im April 2033 jahrliche Baurechts- und
Mietzinse von tber CHF 237'000.--. Diese Einnahmen werden vorerst noch héher gewichtet, als
die kommende, jedoch immer néher riickende hohe Heimfalls-entschadigung.

Die Gemeinde hat sich daher entschlossen, die Verhandlungen nicht mit der Grundeigentiimerin zu
fuhren, sondern als ersten Schritt und zur Sicherung ihrer Interessen, die Gesprache mit der Bau-
rechtsnehmerin aufzunehmen. Als Verhandlungsgrundlage konnte man die Bewertungen von 2012
verwenden, da die seither eingetretenen Anderungen — tieferes Zinsniveau und tiefere Marktmieten —
sich praktisch aufheben. Bei den Verhandlungen stellte sich heraus, dass die Heiniger Kabel AG in
Avenches einen Neubau realisiert. Zwar wird sie ihren Hauptsitz vorlaufig in Kéniz belassen, doch
mittelfristig will sie mehr Handlungsfreiheit. Die Ubernahme der Baurechte und der langfristigen Miet-
verhéltnisse durch die Gemeinde k&me ihr daher entgegen, kann sie doch einen Teil der Raumlichkei-
ten vorlaufig noch in Miete resp. Untermiete nutzen, ohne Kapital gebunden zu haben und der Kauf-
preis ware zudem ein Beitrag an die Baukosten des Neubaus.

4. Grundlagen der Kaufpreisbildung

Der ausgehandelte Kaufpreis belduft sich auf gerundet CHF 9.6 Mio. und basiert auf einer Cashflow-
betrachtung. Demnach wurden die budgetierten Einnahmen den budgetierten Ausgaben aus den Bau-
rechten und den Ubernommenen Mietverhéaltnissen in der Zeit von Mitte 2021 (vorgesehener Zeitpunkt
der Ubernahme durch die Gemeinde) bis April 2033 (Ablauf der Baurechte) gegeniiber gestellt (vgl.
Tabelle 1, Beilage 1). Es handelt sich um folgende Positionen:

Einnahmen und Einsparungen

- Mietzinseinnahmen Dritte aus den Baurechten

- Einsparung Miete der eigenen Mietflachen in den Baurechten

- Mietzinseinnahmen aus der Untervermietung der ilbernommenen Mietverhaltnisse
- Heimfallsentschadigung nach Ablauf des Baurechts im 2033

Ausgaben

- Baurechtszinse an die Grundeigentiimerin

- Mietzinse aus den Ubernommenen Mietverhéaltnisse fir die Parkplatze und das Gebaude Sage-
strasse 67

Kosten und Risiken wurde zudem wie folgt bertcksichtigt:

- Bei den Mietzinseinnahmen und beim Mietzins, den die Gemeinde bezahlt, wurden fur die Kalku-
lation 20 % als sog. "Eigentimerlasten" abgezogen. Es handelt sich dabei um Ausgaben fir Ver-
sicherungen, Liegenschaftssteuer, Unterhalt und Reparaturen sowie Rickstellungen welche ein
Vermieter finanzieren muss.

- Bei den von der Heiniger Kabel AG selbst benutzten Flachen wurden Mieten unter den Marktver-
haltnissen angenommen, so dass ein Leerstandsrisiko bei deren Wegzug durch rasche Wieder-
vermietung minimiert werden kann (CHF 100.--/m2/Jahr im Erdgeschoss und den Obergeschos-
sen und CHF 50.--/m2/Jahr in den Untergeschossen).

Da der Kaufpreis sofort fallig wird, die Einnahmen und Einsparungen sowie die Ausgaben dagegen
erst in der Zukunft anfallen, wurden die Betrage diskontiert bzw. abgezinst. Dies ergibt sich aus der
Tatsache, dass ein Betrag, den jemand erst zu einem spéteren Zeitpunkt erhélt, weniger Wert ist, als
wenn man diesen heute erhalt und damit sofort dariiber verfigen kann (sog. Diskontierungsprinzip;
Definitionen siehe Glossar am Schluss der Botschaft). Die Hohe des Wertverlustes hangt neben der
Zeitdauer massgeblich auch vom Diskontierungssatz ab.
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Wenn z. B. 100 CHF in 12 Monaten fallig werden, sind diese bei einem Diskontierungssatz von 5 %
heute 95 CHF wert, bei einem Diskontierungssatz von 3 % heute 97 CHF. Je hoher der Diskontie-
rungssatz ist, desto weniger wert ist ein Betrag im heutigen Zeitpunkt. Mit der Verkauferin hat man
sich fur die Mietzinse, welche eine jéahrlich wiederkehrende Leistung sind, auf 3 % geeinigt, was bei 12
Jahren — also bis zum Baurechtsablauf — einem Abzinsungsfaktor von 0.83 entspricht. Dagegen han-
delt es sich bei der Heimfallsentschédigung um eine Einmalzahlung, bei welcher man sich auf einen
Diskontierungssatz von 5 % geeinigt hat. Dies ergibt einen Abzinsungsfaktor von 0.557. Die Mitte
2033 anfallende Heimfallsentschadigung von CHF 6.144 Mio. muss somit Mitte 2021 nur noch mit
CHF 3.404 Mio. im Kaufpreis eingerechnet werden. Mit dem im Vergleich zu den wiederkehrenden
Zahlungen hoéheren Abzinsungsfaktor und dem dadurch bewirkten tieferen Anrechnungswert der
Heimfallsentschadigung wird das Risiko abgedeckt, welches u.a. durch die lange Wartefrist bis zum
Heimfall gegeben ist, da sich ja die Zinssatze und Ertrége in dieser Zeit zu Ungunsten der Gemeinde
als neue Baurechtsnehmerin verandern kdnnen.

Wie eingangs erwahnt, ergibt sich aus dieser Kalkulation der (gerundete) Kaufpreis von CHF 9.6 Mio.

5. Wirkung auf die Erfolgsrechnungen

In Tabelle 2 (Beilage 1) sind die Positionen zu finden, welche sich auf die jahrliche Erfolgsrechnung
der Gemeinde auswirken. Bei dieser Jahresbetrachtung werden die Betrdge nicht diskontiert und der
Mietzins der Mietflichen der Gemeinde als Einsparung dargestellt. Dagegen wurde zuséatzlich noch
die Kaufpreisfinanzierung hinzugerechnet. Der eingerechnete Zinssatz von 1 % enthélt ebenfalls noch
eine Risikomarge, denn aktuell belduft sich die Verzinsung von Fremdkapital fir die Gemeinde auf 0.4
%.

Konkret fuhrt dies bei der Genehmigung des Geschafts und unter der Annahme eines Vollzugs auf
Mitte 2021 zu einer Entlastung in der Erfolgsrechnung von CHF 260'000.-- im gleichen Jahr und CHF
525'000.-- in den Folgejahren. Dies ergibt bis Mitte 2033 eine Summe von rund CHF 6.3 Mio. Dann-
zumal kédme gegebenenfalls noch die Heimfallsentschédigung von rund CHF 6.144 Mio. hinzu, sofern
es zwischenzeitlich nicht gelingt, das Grundeigentum erwerben zu kénnen. Der Summe von CHF 12.4
Mio. steht demnach der bezahlte Kaufpreis von CHF 9.6 Mio. gegeniiber, der damit auch unter Be-
ricksichtigung der genannten Risiken mehr als nur refinanziert werden kénnte.

Antrag

Der Gemeinderat beantragt dem Parlament, folgenden Beschluss zu fassen:

1. Mit XX zu XX Stimmen beantragt das Parlament den Stimmberechtigten, folgende Beschliisse
zu fassen:

Der Kredit fir die Ubernahme (Kauf) der Baurechte Koéniz Nrn. 7012 und 7013 und der
Mietverhéaltnisse der Heiniger Kabel AG, Koniz, von CHF 9.62 Mio. (CHF 9.6 Mio. zuzlg-
lich CHF 20'000.-- Beurkundungskosten) zu Lasten Konto Nr. 10840.0208 "Sagestrasse
65 - 69, Ubernahme Baurechte" wird bewilligt.

2. Die Botschaft an die Stimmberechtigten und der Wortlaut des Stimmzettels werden genehmigt.

Koniz, 13.01.2021

Der Gemeinderat
Beilagen

1) Tabellen 1 und 2
2) Entwurf Abstimmungsbotschaft
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Diskussion

Parlamentspréasidentin Katja Niederhauser-Streiff: Es handelt sich hier um ein Geschéaft der Direk-
tion Sicherheit und Liegenschaften. Die Sitzungsakten, den Bericht und den Antrag sowie die Abstim-
mungsbotschaft habt ihr erhalten. Das Vorgehen ist wie folgt: Zuerst hat der GPK-Referent das Wort,
dann folgen die Voten aus den Fraktionen, dann die Einzelvoten und zum Schluss hat der Gemeinde-
rat das Wort. Ich weise darauf hin, dass die Redaktionskommission die Botschaftsseite mit den Pro-
und Kontra-Argumente verfassen wird. Bitte schickt doch eure geausserten Voten und Argumente
elektronisch und mdglichst umgehend an die Fachstelle Parlament. Das erleichtert das Verfassen des
Wortprotokolls. Es gilt hier aber selbstverstandlich nur das gesprochene Wort. Mit Mail vom 8. Mérz
2021 habe ich das Parlament darauf hingewiesen, dass Antrédge zur Botschaft schriftlich vorliegen
mussen.

GPK-Referent Adrian Burren, SVP: Dem Parlament liegt das Geschéft Sagestrasse 65-69 vor. Es
handelt sich hier um ein technisch anspruchsvolles Liegenschaftsgeschéft. Es soll ein Baurecht fur
das Hauptgeb&dude Nr. 65 und das Nebengebdude Nr. 69 fur rund CHF 9.6 Mio. abgekauft werden.
Das Baurecht lauft noch bis am 30. April 2033. Nach Ablauf dieses Baurechts wird die Gemeinde ent-
weder Uber eine Heimfallentschadigung in der Héhe von 70% des Zustandswerts und nicht wie Ublich
vom Verkehrswert, durch die Grundeigentiimerin entschadigt oder sie kann zuséatzlich die Grundstu-
cke GBBL 6997 und GBBL 6996 kaufen und sich das Grundeigentum so sichern.

Die GPK hat dieses Geschéaft Sdgestrasse 65-69 in zwei Lesungen beurteilt. Die erste fand am 30.
November 2020 statt. Vorab: Wir von der GPK sind dem Gemeinderat dankbar, dass er dieses Ge-
schaft hier ordentlich ins Parlament und auch vor das Volk bringt. Er hatte dies namlich auch Gber den
Rahmenkredit abschliessen kdnnen.

Die GPK hat in dieser ersten Lesung das Geschéft in der Vorprifung intensiv durchleuchtet und plau-
sibilisiert. Wir haben viele Fragen gestellt und auch Antworten erhalten. Der GPK sind keine nen-
nenswerten Ungereimtheiten aufgefallen. In dieser ersten Lesung hat die GPK aber Antrage an den
Gemeinderat gestellt, den Gemeinderatsantrag wie auch die Botschaft mehr im Sinne des Parlaments
und lesefreundlicher anzupassen. Dies betraf beispielsweise den Heimfall im Parlamentsantrag oder
dass die Herleitung des Kaufpreises plausibel erklart werden soll. Oder auch die Antrage, in der Bot-
schaft das Kapitel "Das Wichtigste in Kirze" umzuformulieren, die Botschaft mit dem Parlamentsan-
trag zu verlinken oder besser leserliche Plane zu verwenden, d.h. diese farblich und grafisch besser
zu visualisieren. Bis auf den letzten Punkt hat der Gemeinderat die Antrdge der GPK Ubernommen
und den Parlamentsantrag sowie die Botschaft angepasst. In unserer zweiten Lesung am 8. Méarz
2021 hat die GPK dieses Geschaft nochmals gepriift und empfiehlt nun einstimmig dem Parlament:

1. dem Antrag an die Stimmberechtigten, also Ziffer 1 des Gemeinderatsantrags, zuzustimmen, sowie
2. der Botschaft an die Stimmberechtigen mit folgenden Anpassungen zuzustimmen:

a) Seite 12: Der im vorliegenden Fall vereinbarte Abdiskontierungssatz von 5% fuhrt dazu, dass
der Wert der Heimfallentschadigung Mitte 2021 a4+ rund 55% des 2033 zu bezahlenden Be-
trags ausmacht.

b) In der Botschaft ist ein Link auf den Parlamentsantrag einzufligen. Dieser ist beim Versand
der Botschaft an die Stimmberechtigten zu aktivieren.

Diese beiden Antrdge wurden bereits in der ersten Lesung der GPK gefordert und sind vom Gemein-
derat nicht bestritten worden, sondern gingen schlichtweg vergessen. Und darum wird nun dieser
Antrag notwendig und das Parlament muss formell tiber diesen abstimmen.

Parlamentsprasidentin Katja Niederhauser-Streiff halt fest, dass das Eintreten auf das Geschéft
nicht bestritten wird.

Fraktionssprecherin Heidi Eberhard, FDP: Vorab besten Dank der Direktion Sicherheit und Liegen-
schaften fir die Aufbereitung dieses komplexen Geschéfts. Wie der GPK-Sprecher bereits ausfiuhrte,
hat die GPK im November 2020 eine erste Lesung durchgefiihrt und deren Empfehlungen wurden
aufgenommen und sind im jetzigen Antrag enthalten - mit Ausnahme des vorliegenden Abanderungs-
antrags der GPK, welchen wir von der FDP einstimmig genehmigen werden.

Heute ist die Gemeinde mit der Abteilung Soziales bei der Heiniger Kabel AG in der Sagestrasse 65 in
drei Stockwerken eingemietet und verfugt Uber drei Parkplatze auf dem Areal. Der Mietvertrag ist un-
befristet, das heisst er kann jahrlich auf Mitte Jahr mit einer Frist von 12 Monaten geklndigt werden.
Die Ubrigen Stockwerke und Parkplatze werden von der Heiniger Kabel AG genutzt. Diese Firma be-
absichtigt einen Neubau in Avenches und wird in einigen Jahren vom Standort in Kdniz wegziehen.
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Das Areal ist in vier Grundstiicke aufgeteilt. Auf zwei Grundstiicken lastet ein Baurecht, welches bis
2033 dauert. Mit dem Naherriicken des Heimfalls stellten sich diverse Fragen. Unter anderem auch
jene, ob die Gemeinde die Moglichkeit hat, das Areal zu erwerben. Die Verhandlungen mit der Eigen-
tumerin der vier Liegenschaften verliefen bisher ohne Erfolg. Dies unter anderem wegen unterschied-
lichen Wertvorstellungen und einer unterschiedlichen Auffassung beziiglich der drohenden Heimfall-
entschadigung von CHF 6.144 Mio., welche am 30.04.2033 fallig wird.

Aktuell gibt es die Moglichkeit von der Heiniger Kabel AG die beiden Baurechte Sagestrasse 65 und
Sagestrasse 69 kauflich zu erwerben und in Mietvertrage einzutreten, welche noch bis zum 30. April
2033 laufen. Wenn die Gemeinde das Areal — also die Baurechte und Mietverhéltnisse - nicht Uber-
nimmt, wird die Heiniger Kabel AG dieses mittelfristig am Markt anbieten. Fir Kéniz kénnte dies dann
bedeuten, dass die Abteilung Soziales neue R&umlichkeiten suchen muss. Der Mieterausbau der
Gemeinde fur die Buros des Sozialdienstes schlug im Jahr 2010 mit CHF 1.4 Mio. Franken zu Buche
und ist noch nicht amortisiert. Einen strategisch derart ideal gelegenen und preislich giinstigen Ersatz
zu finden, wéare dann extrem herausfordernd, wenn nicht gar unmaglich.

Im Jahr 2012 haben die Grundeigentiimerin bzw. die Baurechtsgeberin und die Heiniger Kabel AG als
Baurechtsnehmerin gemeinsam die Immobilien durch einen Bewertungsexperten schatzen lassen.
Der Experte hat den Wert der Grundstiicke im IST-Zustand und in einer zweiten Berechnung nach
einer mdglichen Neulberbauung ermittelt. Wie wir lesen konnen, ist es zwischen den Parteien bis
dato noch zu keiner Einigung gekommen. Die Details zu den Bewertungen und der angewendeten
Ruckwartsrechnung auf den Landwert bei maximaler Ausnutzung entnehmen wir den Unterlagen. Der
GPK-Sprecher hat es bereits gesagt, das Ganze ist sehr komplex. Die Grundeigentiimerin erhalt bis
zum Ablauf der Vertréage im April 2033 jahrliche Baurechts- und Mietzinse von tber CHF 237‘000.

Die Gemeinde hat sich entschlossen, die Verhandlungen nicht mit der Grundeigentiimerin zu fihren,
sondern in einem ersten Schritt und zur Sicherung der Gemeindeinteressen, die Gesprache mit der
Baurechtsnehmerin Heiniger Kabel AG aufzunehmen. Als Basis galt die Bewertung aus dem Jahr
2012. Die Heiniger Kabel AG wird auch nach dem realisierten Neubau in Avenches, den Hauptsitz
vorlaufig in Koniz belassen. Die Ubernahme der Baurechte und der langfristigen Mietverhéltnisse
durch die Gemeinde Koniz ware demnach passend. Einen Teil der Raumlichkeiten wirde die Heiniger
AG weiterhin noch in Miete respektive neu Untermiete nutzen, ohne Kapital gebunden zu haben. Der
mit Kéniz ausgehandelte Kaufpreis belauft sich auf die beantragten CHF 9.6 Mio. und basiert auf einer
Cashflow-Betrachtung.

Die Grundlagen der Kaufpreisbildung kdnnen wir im Detail den Unterlagen entnehmen. Der Kaufpreis
ist sofort fallig. Die Einnahmen und Einsparungen sowie die Ausgaben fallen dagegen erst in der Zu-
kunft an. Die Betrdge wurden demnach diskontiert bzw. abgezinst, wie in den Unterlagen beschrieben.
Aus der erfolgten Kalkulation ergibt sich der gerundete Kaufpreis von CHF 9.6 Mio. Dieser unterliegt
nicht den Abschreibungsvorschriften von HRM2.

Bei Annahme des Geschéfts und unter der Annahme eines Vollzugs auf Mitte 2021, fuhrt das Ge-
schaft zu einer Entlastung der Erfolgsrechnung von CHF 260’000 im Jahr 2021 und CHF 525000 in
den Folgejahren. Bis 2033 ergibt dies insgesamt CHF 6.3 Mio.

Um zum Schluss zu kommen: Die FDP.Die Liberalen teilt die Ansicht des Gemeinderates. Die Gele-
genheit zum Kauf der Baurechte Koéniz und der Mietverhéltnisse der Heiniger Kabel AG, ist jetzt zu
ergreifen. Wir stimmen daher den beiden Antragen des Gemeinderates zuhanden der Stimmberech-
tigten, Kredit fir Kauf der Baurechte von CHF 9.62 Mio. inkl. Beurkundungskosten einstimmig zu.

Fraktionssprecherin Dominique Buhler, Grine: Vom GPK-Referenten und auch von Heidi Eber-
hard wurden wir ausfihrlich Gber den Ablauf dieses Geschafts informiert. Darum komme ich jetzt
gleich auf den Punkt: Die Ubernahme des Baurechts der Sagestrasse birgt unseres Erachtens Risi-
ken, die nicht komplett voraussehbar sind. Als erstes ist es ungewiss, ob die jetzige Grundeigentiime-
rin beim Ablauf des Baurechtsvertrags tatsachlich verkaufen wird. Uns werden mit dem Kauf des Bau-
rechts ein paar Trimpfe in die Hand gelegt. Zum einen das Vorkaufsrecht als Baurechtshalterin und
zum anderen die heftige Heimfallsentschadigung. Diese Trimpfe deuten auf einen Verkauf hin, doch
wie es so geht, wer spielt kann auch verlieren. Trotz dem Kauf des Baurechts kdnnte die Gemeinde
am Schluss ohne Areal dastehen. Im Weiteren ist das Areal in die Jahre gekommen und ob doch gré-
bere Sanierungen als Baurechtshalterin anstehen, wird sich erst im Verlaufe der Jahre zeigen. Hier
sehen wir ein finanzielles Risiko. Als grosstes Risiko erachten wir aber den Leerstand der Mietflachen,
falls die Heiniger AG auszieht. Mit Blick auf den Leerstand von Gewerbeflachen wie beispielsweise im
Losinger Burogebaude, sowie die jetzige Corona Situation, die fiir das Gewerbe nicht einfach zu meis-
tern ist, lasst fir uns ein grosses Fragezeichen offen, ob eine Weitervermietung dann tatsachlich rea-
listisch ist.
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Der Gemeinderat schreibt zwar, dass die Mieten moderat sein werden. Aber eine Suche auf Compa-
ris.ch zeigt, dass eine Vielzahl von Gewerbeobjekte in Koniz in &hnlicher Lage zu vermieten sind. Die
Konkurrenz ist gross und sie schléft bei den Mietpreisen sicher nicht. Falls Sanierungen nétig sind und
Leerstand eintrifft, ist die Differenz zwischen dem Ubernahmepreis von CHF 9.6 Mio. und der Erfolgs-
rechnung von CHF 12.4 Mio. doch nicht so ein grosses Polster.

Die positiven Aspekte dieses Geschéfts Uberwiegen aber trotz den Risiken: Alleine nur die Garantie
fur die Sicherung der gemieteten Buroflachen der Gemeindeverwaltung spricht fur einen Kauf des
Baurechts. Die Investitionen von CHF 1.4 Mio., die fir den Ausbau der Biuros im Jahr 2010 getétigt
worden sind, wurden noch nicht amortisiert. Es ware schwierig einen Ersatz fur diese Buroflachen zu
finden und es ware auch verheerend, die Investitionen im jetzigen Zeitpunkt zu verlieren. Auch das
Vorkaufsrecht als Baurechtsinhaberin spricht fiir einen Kauf des Baurechts. Das Areal ist an einer
Top-Lage und ein Schlisselobjekt fur die Aufwertung des Zentrums rund um die Station Kdniz. Der
heutige Nutzen und die Dichte des Areals werden dieser Zentrumsndhe nicht gerecht. Ein grosser
Dorn in unserem Auge ist vor allem der oberirdische Parkplatz. Der Parkplatz verhindert eine optimier-
te Nutzung und Aussenraumgestaltung und gehort nicht an eine solche Lage.

Mit dem voraussichtlichen Kauf der Liegenschaft im Jahr 2033, ist der Einfluss auf die stéadtebauliche
Entwicklung und Aufwertung dieses zentrumsnahen Gebiets gegeben. In Kombination mit dem Areal
auf der anderen Seite der Station Koniz, hatte die Gemeinde wichtige Trimpfe in der Hand, um eine
Energie Stadt Label Gold gerechte Uberbauung zu realisieren. Wir Griinen unterstiitzen die Verdich-
tung und die bessere Ausnutzung dieser Lage. Der Kauf des Areals wirde die Planung von Wohnen,
Leben und Arbeiten am gleichen Ort ermdglichen und bereits vorhandene Infrastrukturen wie gute
OV-Anschliisse besser nutzen. Das ist im Sinne der Nachhaltigkeit und im Sinne der griinen Politik.
Ich komme zum Kaufbetrag: Fir uns ist es positiv, dass der Gemeinderat nicht einfach den Rahmenk-
redit aufbraucht. Das ware kurzfristig sicher die einfachste Losung gewesen, fir diese Art von Ge-
schaft jedoch nicht angemessen. Aber eigentlich haben wir uns ja Sparen schon anders vorgestellt
und die langen Debatten in der letzten Sparrunde kommen mir jetzt befremdend vor, wenn ich diesen
immensen Kaufbetrag anschaue.

Obwohl es kontraintuitiv scheint, Geld auszugeben, um Geld zu sparen, so hat uns die jahrliche Ent-
lastung der Erfolgsrechnung von CHF 500'000 pro Jahr Uberzeugt. Wir sind zuversichtlich, dass der
Gemeinderat mit dem Kauf von Baurecht unser angeschlagenes Budget bewusst und zukunftsorien-
tiert verwaltet.

Die Grine Fraktion stimmt den Antrdgen des Gemeinderats und den Ab&nderungsantrdgen der GPK
Zu.

Fraktionssprecher EVP-glp-Mitte-Fraktion Matthias Muller, EVP: Das vorliegende Geschéft ist
komplex und anspruchsvoll, das erkennt man im Antrag deutlich. Der EVP-glp-Mitte-Fraktion ist es ein
Anliegen der Verwaltung fur die gute Aufbereitung zu danken. Der GPK-Sprecher hat dies ja bereits
schon deutlich ausgedriickt und gewurdigt.

Es handelt sich um ein wichtiges und strategisches Geschaft fir die Gemeinde Kéniz und dient aktuell
der Sicherung von Mietflachen und ermdglicht in unbekannter Zukunft an zentralster Lage stadtebau-
lich Einfluss zu nehmen. Einiges ist in der Natur des Geschéfts offen: Es ist offen was betreffend Are-
alentwicklung stédtebaulich tatséchlich mdglich sein wird, das ist nicht negativ, man kann dies lang-
fristig ja verandern und gestalten und die Grine-Sprecherin hat gut ausgefiihrt, was hier alles fir
Chancen enthalten sind. Auch wie die Landpreise dannzumal aussehen werden, ist offen - doch der
Heimfall ist so geregelt, dass auch diese Perspektiven fir die Gemeinde gut aussieht. Und das ist in
der Botschaft auch gut beschrieben.

Der Kreditbetrag ist gross, aber das Geschéft dirfte sich wie aufgezeigt fiur die Gemeinde finanziell
sogar lohnen. Offenbar ist es ein Win-Win-Geschéaft fir die Gemeinde und erfreulicherweise auch fir
die bisherige Baurechtsnehmerin. Darum ist der Kredit trotz der schwierigen Finanzlage verninftig.
Der Gemeinderat und die Verwaltung haben strategisch und vorausschauend gehandelt. Das gilt es
heute Abend ausdrucklich zu loben. Wir werden vielleicht auch noch Geschéafte hoéren, bei welchen
weniger Lob anfallt.

Die EVP-glp-Mitte-Fraktion wird dem Antrag des Gemeinderats zustimmen.

Fraktionssprecher Adrian Burkhalter, SVP: Ich nehme es vorweg: Die SVP stimmt diesem Ge-
schéaft einstimmig zu.

Auch wenn die jetzige Finanzlage in der Gemeinde nicht so gut aussieht, ist es doch wichtig, dass
man in die Zukunft investiert — auch wenn diese Investitionen hoch sind.
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Was sind die Grunde hierfir? Fur den Erwerb dieser Liegenschaften spricht, dass man die Sicherung
dieser Mietflachen fur das DBS sichern kann. Eventuell kdnnte man auch ausbauen und dann das
ganze DBS dorthin verschieben. Wenn wir das Baurecht haben, dann kénnen wir auch mitreden, so-
bald in den nachsten zehn Jahren mal etwas geht. Auch spricht fur uns dafir, dass man in der Er-
folgsrechnung ca. CHF 500'000 im Jahr wird sparen kénnen und diese so besser wird. Die SVP
stimmt auch den Antragen der GPK zu.

Fraktionssprecher Christian Roth, SP: Die SP-Fraktion dankt dem Gemeinderat flr dieses interes-
sante Geschéft und die gut nachvollziehbaren Unterlagen. Es ist in unseren Augen ein Geschaft von
strategischer Bedeutung und mit weitem Blick nach vorne.
Das Gebiet um den Bahnhof Koniz ist ein gut erschlossenes, zentral gelegenes und ortsplanungsstra-
tegisch wichtiges Gebiet. Aus gutem Grund hat die Gemeinde schon vor Jahren begonnen, in dieses
Gebiet zu investieren. Sie hat dstlich der Zuglinie Bern-Schwarzenburg verschiedene Grundstiicke
gekauft, welche ihr ermdglichen, die Planung Kdniz Nord massgeblich zu beeinflussen. Deshalb ist es
nur konsequent, wenn die Gemeinde nun die Hand auf das Gebiet dstlich besagter Bahnlinie legt, um
auch auf dieser Seite die Entwicklung mitpragen zu kénnen. Schon wére es, wenn die Gemeinde die-
ses Gebiet daher kaufen kdnnte. Soweit ist es nicht gekommen - noch nicht gekommen. Das Ziel
muss in den Augen der SP eine gute Investition in den Boden sein, denn das ist fur die Gemeinde auf
vielen Ebenen lukrativ und von Interesse. Die SP begriisst daher die Ubernahme der Baurechte von
der Firma Kabel AG. Dies bringt Kéniz in eine gute Ausgangslage, um spater das Land kauflich zu
erwerben.

Schon seit langer Zeit ist die Gemeinde auch Mieterin im Gebaude mit der Adresse Séagestrasse 65.

Sie hat auch aus diesem Blickwinkel ein Interesse, dass sie mitbestimmen kann, wie es mit den zu-

gemieteten Raumlichkeiten weitergeht. Denn wie wir schon gehort haben, will sich die Kabel AG geo-

graphisch verandern und es ist sicherlich gut, wenn die Gemeinde hier proaktiv handelt, um dann
ganz sicher in diesen Raumen bleiben zu kénnen.

Kdniz muss bekanntlich mit Réntgenblick auf die Finanzen schauen. So kdnnten kritische Stimmen

nun einwerfen, dass sich die Gemeinde die hohe Summe von CHF 9,62 Millionen schlicht nicht leisten

kann. Denn die Schulden steigen doch so schon genug. Wenn wir aber genauer hinschauen, dann
sehen wir rasch, dass dieses Geschéaft fir Kéniz — und da muss ich meinem Vorredner jetzt wider-
sprechen — nicht nur eine Doppel- sondern sogar eine Triple-Win-Situation darstellt - quasi ein zweites

Wunder von Koéniz. Dieser Begriff stammt Ubrigens aus einer frilheren - zugegeben einer sehr viel

Fruheren — Diskussion, um die Einfihrung einer Frihpensionsrente in Kdniz.

o Der erste Win-Punkt: Dieses Geschéft ermdglicht Einsparungen in der Erfolgsrechnung von jahrlich
einer halben Million Franken, das nehmen wir gerne.

e Der zweite Win-Punkt: Wir investieren jetzt CHF 3,4 Millionen in die Heimfallentschadigung und
erhalten 12 Jahre spater CHF 6,1 Millionen zuriick. Ich habe dies kurz gerechnet und dies ergibt
nach meinem einfachen Mathematikverstéandnis einen jahrlichen Ertrag von 6,6%. Und wer die Ko6-
nizer Pensionskasse in den letzten flinf Jahren gut beobachtet hat, der hat gesehen, dass wir dort
im Schnitt nur 4,2% gemacht haben, es ist also eine sehr gute Investition.

e Und der dritte Win-Punkt: Wir haben — wie schon erwéahnt — eine gute Ausgangslage fir einen all-
falligen spateren Kauf des Landes, das muss ich nicht weiter ausfuhren.

Die SP-Fraktion fragt sich allerdings auch, was geschieht, wenn die Kabel AG dereinst aus den dann-

zumal bei der Gemeinde angemieteten Buroflachen auszieht? Die Gemeinde muss diese danach

vermieten und da stellt sich die Frage, ob wir diese Flachen dann effektiv rasch und kostendeckend
weitervermieten kénnen? Diese Unsicherheit sehen wir und diese macht uns Sorgen. Wir fordern da-
her hier den Gemeinderat auf, friihzeitig nach moglichen Nachmietern fur die Kabel AG zu suchen.

Zum Schluss: Die SP-Fraktion ist klar der Meinung, dass dieses Momentum zu nutzen ist und der

Konizer Stimmberechtigung diese Vorlage Uberzeugt und zustimmend vorzulegen ist. Sie stimmt der

Vorlage inkl. den Antradgen der GPK zu.

Thomas Brénnimann, Gemeinderat: Vielen Dank fir die wirklich gute Aufnahme dieses Geschéfts.
Nachdem Heidi Eberhard in einer Prazision das Geschéft geschildert hat, wie ich es nicht gekonnt
hatte, ist eigentlich schon beinahe alles gesagt.

Zum Schluss wurde mir beinahe schon etwas Angst und Bang — ich weiss nicht, ob dies etwas mit der
"Schlusssitzungsmilde" von Christian Roth zu tun hatte, dass sogar dieser mit seinem Rdntgenblick
kein Haar in der Suppe findet, sondern vielmehr einen Triple-Win. Das ehrt uns nattrlich und wohl
auch René Schaad, Abteilungsleiter Liegenschaften, welcher lange Vorarbeit geleistet hat, bis dieses
Geschaft nun so fertig war, wie ihr es hier jetzt vorfindet.
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Trotzdem mdochte ich an den Worten von Dominique Bihler und den Schlussworten von Christian
Roth ankniuipfen, denn wir wollen bescheiden bleiben: Es ist ein Geschéft, welches auch gewisse Risi-
ken im Hinblick auf die Zukunft beinhaltet. Es wurde gesagt, es besteht ein allfélliges Leerstandrisiko.
Es ist auch nicht sicher, dass wir dieses Grundstiick bei Ablauf des Baurechts sicher erwerben kon-
nen, obwohl wir dies immer transparent gemacht haben, dass es unser strategisches Ziel ist, dort
einen Fuss in das Areal hinein zu bringen. Ihr wisst ja, auf der anderen Seite des Bahnhofs haben wir
unseren Fuss auch bereits drin und es hat dort auch andere Grundstiicke, bei welchen sich etwas
bewegen wird. In 15 Jahren wird dieser Bahnhof ganz anders aussehen. So wie wir uns dies heute
wohl beinahe nicht vorstellen kénnen. Ja, Dominique Buhler, wir erhoffen uns auch, dass es dort eine
Verdichtung, eine energetisch herausragende Besiedlung, ein Zusammenspiel von Wohnen und Ar-
beiten geben wird. Denn sowohl Kéniz Zentrum, wie auch Liebefeld Mitte sind tatsachlich sehr gute
Lagen - doch man muss etwas daraus machen. Es ist auch eine Tatsache, dass man das in den letz-
ten Jahren nicht geschafft hat.

Es wurde gesagt, es ist wirklich ein strategisches Geschéaft fiir die Gemeinde und vielleicht von meiner
Direktion in dieser Legislatur das am strategisch bedeutsamsten. Einerseits klar operativ, um den
Buroraum fur die Abteilung Soziales zu sichern, bei welcher zu beflirchten ist, dass diese Abteilung in
den kommenden Jahren mehr Blroraum brauchen wird — aber auch strategisch, damit wir diese Are-
alentwicklung beeinflussen kénnen.

Es hat sich bei diesem wirklich komplexen Geschaft sehr bewéahrt, dass wir in der GPK zwei Lesun-
gen gemacht haben und uns diese Zeit genommen haben. Ich kann mich eigentlich nur entschuldigen,
dass die zwei Anderungsantrage den Weg in dieses Geschéft nicht schon zuvor gefunden haben. Wir
haben gegen diese Antrage natirlich nichts einzuwenden.

"Investieren um zu sparen” wurde gesagt. Das trifft es wirklich nicht schlecht, auch wenn es manchmal
kontraintuitiv ist, gilt es in solchen Situationen einen kiihlen Kopf zu bewahren, rationale Realpolitik zu
betreiben und auch immer langfristig zu denken. Das passt zu diesem Geschéaft und darum freut es
mich sehr, dass ihr diesem grossmehrheitlich zustimmen werdet. Eine ganz grosse Herausforderung
war naturlich auch, dieses Geschéaft fur die Stimmburgerinnen und Stimmbdurger verstandlich aufzube-
reiten. Und das verdanken wir auch der Presse, welche heute anwesend ist. Es war wichtig, dass in
diesem Artikel der Berner Zeitung gut und verstandlich erklart wurde, um was es hier wirklich geht.
Denn wenn man die ganze Botschaft liest, auch wenn man sich dort sehr grosse Miihe gegeben hat,
muss man sagen, das wird so komplex, dass sich der Stimmbduirger fragt, was wir hier wirklich wollen.
Doch es muss nun mal auch vollstandig sein und ich glaube, es wird sehr, sehr wichtig werden, wie
diese Pro- und Kontra-Argumente aufgefiihrt werden und darum bin ich euch auch dankbar, dass ihr
hier auch die Kontra-Argumente genannt habt und wirklich sehr prazise gewesen seid, denn da ist die
Debatte wichtig, dass die Redaktionskommission dies dort herausziehen kann. Vielen Dank fir die
Debatte, ich bin nun auf das Resultat der Abstimmung gespannt.

Katja Niederhauser-Streiff, Parlamentsprasidentin: Isabelle Feller ist eingetroffen. Es sind 38 Par-
lamentsmitglieder anwesend.

Beschluss Abstimmungsvorlage

Mit 35 zu 0 Stimmen bei 3 Enthaltungen beantragt das Parlament den Stimmberechtigten, folgende
Beschlisse zu fassen:

Der Kredit fur die Ubernahme (Kauf) der Baurechte Kéniz Nrn. 7012 und 7013 und der Mietverhéltnis-
se der Heiniger Kabel AG, Koniz, von CHF 9.62 Mio. (CHF 9.6 Mio. zuzuglich CHF 20'000.-- Beurkun-
dungskosten) zu Lasten Konto Nr. 10840.0208 "S&gestrasse 65 - 69, Ubernahme Baurechte" wird
bewilligt.

Beschliisse Botschaft

1. Das Parlament beschliesst folgende Abanderungen der Botschatft:

c) S. 12: Der im vorliegenden Fall vereinbarte Abdiskontierungssatz von 5 % fihrt dazu, dass
der Wert der Heimfallentschadigung Mitte 2021 aur rund 55% des 2033 zu bezahlenden Be-
trags ausmacht.

d) In der Botschaft ist ein Link auf den Parlamentsantrag einzufligen. Dieser ist beim Versand
der Botschaft an die Stimmberechtigten zu aktivieren.
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(Abstimmungsergebnis: stillschweigend)

2. Die bereinigte Botschaft an die Stimmberechtigten und der Wortlaut des Stimmzettels werden
genehmigt.
(Abstimmungsergebnis: einstimmig)

PAR 2021/19

Anderung der Gemeindeordnung, Anpassung der Kompetenzregelung bei Erhéhungen der
Steueranlage
Beschluss und Botschaft; Direktion Prasidiales und Finanzen

1. Ausgangslage

Am 9. November 2020 hat das Parlament die dringliche Motion V2021 (Mitte-Fraktion) ,Einfiihrung
des Instruments einer befristeten Steuererhéhung” erheblich erklart.

Der verlangte Entwurf die Anpassung der Gemeindeordnung wird dem Parlament hiermit vorgelegt.

Heute sieht die Zustandigkeitsordnung (vgl. Art. 33, 45 und 46 GO) wie folgt aus:

Art. 33 Gemeindeordnung

Budget und Steu-  Wird eine Erhohung der Anlage der obligatorischen Gemeinde-
eranlagen steuern beantragt, beschliessen die Stimmberechtigten

a) das Budget der Erfolgsrechnung und die Anlage der obli-
gatorischen Gemeindesteuern,

b) den Satz der Liegenschaftssteuer.

Art. 45

Budget und Steu-  wird eine Herabsetzung der Anlage der obligatorischen Gemein-
eranlagen mitfak-  gagteuern beantragt, beschliesst das Parlament unter Vorbehalt
Referendum .

des fakultativen Referendums

a) das Budget der Erfolgsrechnung und die Anlage der obli-
gatorischen Gemeindesteuern,

b) den Satz der Liegenschaftssteuer.

Art. 46
Budget und Steu-  Wird keine Anderung der Anlage der obligatorischen Gemein-
eranlageninab-  gegteuern beantragt, beschliesst das Parlament
schliessender
Zustandigkeit a) das Budget der Erfolgsrechnung und die Anlage der obli-

gatorischen Gemeindesteuern,
b) den Satz der Liegenschaftssteuer.
2. Zur Zuladssigkeit eines ,,Instruments einer befristeten Steuererh6hung“
Eine «befristete Steuererh6hung» einzufiihren, wie dies die Motionare im Titel ihres Vorstosses for-

dern, ist nicht mdglich. Es ist nicht zuléssig, eine Steuererhdhung beispielsweise dahingehend zu
befristen, dass die Steueranlage bis zum Jahr 2025 bei 1,59 liegt und anschliessend wieder bei 1,49.
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Denn die Steueranlage muss zwingend jedes Jahr wieder neu festgelegt werden, und zwar zusam-
men mit dem entsprechenden Budget.

Die Motionére anerkennen dies (siehe dazu auch schon die Unterlagen zur Motion 1624, beraten vom
Parlament am 25. Juni 2018).

Abklarungen in der Verwaltung und beim kantonalen Amt fir Gemeinden und Raumordnung haben
ergeben, dass es zulassig ist, ein solches Instrument einzufiihren. Der Gemeinderat hat schon friher
darauf hingewiesen, dass man das Etikett ,befristete Steuererhhung* fallen lassen musste.

3. Abwagen der Argumente

a) Argumente fir das neue Instrument

= Mit diesem neuen Instrument erhalt das Gemeindeparlament ein zusatzliches Instru-
ment, das es ihm ermdoglicht, einer Steuererhohung einen befristeten Charakter zu
geben.

= Mit dem Instrument kann das Parlament seinen Willen zum Ausdruck bringen, dass
eine Erhdhung nur von befristeter Dauer sein soll und nach einer bestimmten Dauer
wieder riickgangig gemacht werden soll.

= Mit diesem befristenden Charakter wird die Akzeptanz im Parlament und im Stimm-
volk fir eine notwendige Steuererhéhung erhoht.

b) Argumente gegen das neue Instrument

= In der nahen Vergangenheit wurden die Steuern wieder gesenkt, wenn der Hand-
lungsspielraum vorhanden ist. So wurde im Steuerjahr 2003 die Steueranlage erhoht,
nach sieben Jahren aber wieder gesenkt.

= Aufgrund der exogenen Einflisse, politischer Entscheide auf Kantonsebene, der vola-
tilen Steuereinnahmen und der schwankenden Investitionstétigkeit ist es schwierig,
um Jahre voraus den richtigen Zeitpunkt fiir eine Steuersenkung vorherzusehen. Bei
der jahrlichen Festlegung der Steueranlage verfiigt man tber viel genauere Informati-
onen Uber die finanzielle Situation der Gemeinde.

= Die Kompetenzordnung der Gemeinde Kdniz im Bereich der Steueranlage ist schon
heute nicht ganz einfach, denn sie legt fiir jede der drei Mechanismen (gleichbleiben-
de Steueranlage, Erhdhung, Senkung) eine andere Verantwortlichkeit fest. Mit dem
neuen Instrument kdme noch eine weitere Kompetenzregelung hinzu.

4. Umsetzungsvorschlag

Der Umsetzungsvorschlag erfolgt in enger Anlehnung an die Forderungen der Motion V2021. Er sieht
so aus, dass das Volk bei einer Steuererh6hung auch ein Ziel vorgeben kann, namlich, dass die Steu-
eranlage in einem bestimmten kinftigen Jahr wieder einen bestimmten (tieferen) Wert annehmen
solle. Ob dieses Ziel erreicht wird, liegt in der Hand des Parlaments, denn geméss der Gemeindeord-
nung kann es eine Steuersenkung beschliessen. Wird hingegen aus bestimmten Griinden beabsich-
tigt, das Ziel nicht zu erreichen und die Steueranlage nicht auf den vorgegeben Wert abzusenken,
dann kommt es erneut zu einer Volksabstimmung Uber die Steueranlage.

Um ein solches Instrument einzufiihren, ist eine Anderung der Gemeindeordnung (GO) erforderlich.

Als Grundlage fir das neue Instrument wird ein neuer Artikel 33a GO vorgeschlagen:
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Art. 33a (neu)

Budgetund Steu- 1 Wird eine Erhéhung der Anlage der obligatorischen Gemein-

eranlagen mit desteuern beantragt, so kann im Beschluss der Stimmberech-

Senkungsziel tigten darauf hingewiesen werden, dass die vorliegende Be-
stimmung anwendbar ist.

2 Der Beschluss legt in diesem Fall im Sinn eines Ziels fest,
dass die Anlage der obligatorischen Gemeindesteuern spates-
tens fur ein bestimmtes Kalenderjahr (,Zieljahr’) wieder auf ei-
nen bestimmten tieferen Wert festgesetzt werden soll.

3 Diese Festlegung des Ziels fallt schon vor dem Zieljahr ohne
Weiteres dahin

a) mit einem Beschluss des zustandigen Organs, der die An-
lage der obligatorischen Gemeindesteuern auf den be-
stimmten tieferen Wert oder tiefer festsetzt;

b) mit einem Beschluss Uber eine Erhdhung der Anlage der
obligatorischen Gemeindesteuern;

¢) mit einer erneuten Festlegung eines Ziels gemass Ab-
satz 2.

4 Wird fur das Zieljahr eine hohere als die im damaligen Be-
schluss als Ziel angegebene Steueranlage beantragt, so be-
schliessen die Stimmberechtigten

a) das Budget der Erfolgsrechnung und die Anlage der ob-
ligatorischen Gemeindesteuern,

b) den Satz der Liegenschaftssteuer.

5 Die Stimmberechtigten kdnnen in diesem Beschluss wiederum
nach den Absétzen 1 und 2 vorgehen.

Der konkrete Umsetzungsfall wirde wie folgt aussehen:

= Das Parlament beantragt den Stimmberechtigten eine hohere Steueranlage.

= Es beantragt den Stimmberechtigten, den neuen Artikel 33a GO fir anwendbar zu erkla-
ren und ein bestimmtes Jahr festzulegen, in dem die Steueranlage wieder auf einen be-
stimmten Zielwert fallen soll.

= Die Stimmberechtigten folgen dem Antrag des Parlaments, beschliessen also die Steuer-
erhdéhung und die Zielvorgaben.

=  Wird auf das bestimmte Jahr hin eine andere (hdhere) Steueranlage durch das Parlament
beschlossen, bedingt dies automatisch eine erneute Volksabstimmung.

Der entsprechende Beschluss der Stimmberechtigten kdnnte beispielsweise so aussehen (Steueran-
lage und Jahreszahl kénnen natirlich bei jedem Anwendungsfall in einem gewissen Rahmen frei ge-
wahlt werden):

,Die Steueranlage betrdgt 1,59 (Art. 33a Gemeindeordnung ist anwendbar; Ziel flir
das Jahr 2030: 1,51)"

Vom Modell her ist es denkbar, dass schon der Gemeinderat dem Parlament beantragt, vom neuen
Artikel 33a GO Gebrauch zu machen und eine Zielvorgabe zu machen. Es ist aber auch denkbar,
dass der Gemeinderat eine ,normale“ Steuererh6hung ohne Zielvorgabe beantragt und die Zielvorga-
ben erst vom Parlament an der Parlamentssitzung hinzugefuigt werden.

Die hier vorgeschlagene Anderung der Gemeindeordnung hat nicht mit der beabsichtigten Steuerer-
héhung zu tun. Das Parlament und das Stimmvolk werden zu einem spéateren Zeitpunkt und unab-
hangig von der Anderung der Gemeindeordnung uber die Steuererhdhung entscheiden kénnen. Soll-
ten das Parlament und die Stimmbevoélkerung aber der Anderung der Gemeindeordnung zustimmen,
konnte das Parlament die vom Gemeinderat beantragte Steuererhéhung mit einem Zielwert versehen
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und befristen. Die Stimmbirger erhalten somit die Garantie, zum genannten Zeitpunkt die Steuerer-
héhung zurtickzunehmen oder zu verlangern.

Das Amt fir Gemeinden und Raumordnung hat die Vorlage vorgepruft und keine Genehmigungsvor-
behalte angebracht.

5. Inkrafttreten der neuen Regelung

Entsprechend den Zielen der Motion V2021 ist anzustreben, dass die Stimmberechtigten im Novem-
ber 2021 theoretisch bereits Gber eine Steuererh6hung mit einem Senkungsziel befinden kénnten.
Das bedingt, dass tUber den neuen Artikel 33a GO im Juni 2021 abgestimmt wird, so dass er am 01.
August 2021 in Kraft treten kann.

Bei diesem engen Zeitplan missen gewisse Restrisiken (z.B. unklare Folgen von Verzdgerungen
durch Beschwerden) in Kauf genommen werden. Um ein Minimum an Reaktionsmdglichkeiten zu
behalten, wird beantragt, dass die Inkraftsetzung an den Gemeinderat delegiert wird.

Der Bericht des Gemeinderates zur Motion erfolgt zu einem spéateren Zeitpunkt.

6. Finanzen

Durch die neue Regelung und die obligatorische Volksabstimmung bei Nichterreichen des Ziels kann
es zu zuséatzlichen Urnengangen kommen. Die Kosten fiir einen zusétzlichen Urnengang kdnnen nicht
genau beziffert werden, sie sind unterschiedlich, ob einzig Uber eine einzige kommunale Vorlage oder
auch uber andere Vorlagen (kommunal, kantonal oder national) abgestimmt wirde. Falls einzig Uber
eine kommunale Vorlage abgestimmt wirde, misste mit Kosten von CHF 30°000-35°0000 gerechnet
werden. Bei einer Kombination mit andern Vorlagen beschrénken sich die Kosten auf die Druckkos-
ten).

Antrag

Der Gemeinderat beantragt dem Parlament, folgende Beschliisse zu fassen:

1. Mitx zuy Stimmen bei z Enthaltungen beantragt das Parlament den Stimmberechtigten, folgen-
den Beschuss zu fassen:

- Die Anderung der Gemeindeordnung (neuer Art. 33a: Budget und Steueranlagen mit Sen-
kungsziel) wird beschlossen.

- Der Gemeinderat bestimmt das Datum des Inkrafttretens.

2. Die Botschaft an die Stimmberechtigten und der Wortlaut des Stimmzettels werden genehmigt.

Koniz, 03. Februar 2021

Der Gemeinderat

Beilagen

1) Entwurf Abstimmungsbotschaft (inkl. GO-Anderungsvorlage im Anhang)

Diskussion
Parlamentsprasidentin Katja Niederhauser-Streiff: Dies ist ein Beschluss und eine Botschaft der

Direktion Prasidiales und Finanzen. lhr habt den Bericht und den Antrag des Gemeinderates sowie die
Abstimmungsbotschaft erhalten.
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Das Vorgehen ist wie folgt: Zuerst hat die GPK-Referentin das Wort, dann folgen die allgemeinen
Voten der Fraktionen zur Vorlage, dann die Einzelvoten und dann der Gemeinderat. Danach kommen
wir zur Detailberatung der Reglementartikel und der Abanderungsantrége, danach hat nochmals der
Gemeinderat das Wort. Auch hier weise ich darauf hin, dass Pro- und Kontra-Argumente durch die
Redaktionskommission verfasst werden und bitte euch, eure Voten der Fachstelle Parlament zu schi-
cken.

GPK-Referentin Heidi Eberhard, FDP: Vorab besten Dank an Gemeindeprasidentin Annemarie Ber-
linger, fur die der GPK-Sprecherin am 2. Marz erteilten Auskiinfte sowie die Beantwortung weiterer
Fragen an der GPK-Sitzung vom 8. Mé&rz 2021. Ebenfalls besten Dank an Pascal Arnold, Gemeinde-
schreiber, welcher uns noch weitere Auskinfte erteilt und weitere Abklarungen vorgenommen hat.

Die dringliche Motion wurde im November 2020 erheblich erklart. Damals noch unter dem Titel ,Ein-
fuhrung des Instruments einer befristeten Steuererhdhung®. Das war ein Arbeitstitel, im Volksmund
sagt man so.

Dem Parlament wird nun zuhanden der Stimmberechtigten und ausgehend von der erwahnten Motion,
die Erganzung der Gemeindeordnung mit einem neuen Art. 33a beantragt. Dieser Artikel schafft die
Mdoglichkeit, dass die Stimmberechtigten bei einer Erhdhung der Steueranlage mit dem Beschluss der
Anlage der obligatorischen Gemeindesteuern ein Senkungsziel, also die Héhe der Anlage im Zieljahr,
festlegen. Die neue Kompetenzregelung ist ein Instrument zur Regulierung von méglichen Steuerer-
héhungen, was nicht bedeutet, dass dieses Instrument auch zur Anwendung kommen muss. Mit der
Verankerung in der Gemeindeordnung (GO) bestiinde aber neu diese Mdglichkeit, wobei wichtig ist,
dass das Zieljahr angegeben wird. Durch die neue Regelung und die obligatorische Volksabstimmung
bei Nichterreichen des Ziels, kann es zu zusatzlichen Urnengdngen kommen. Die Kosten kdnnen
nicht genau beziffert werden. Es héngt davon ab, ob auch tber andere Vorlagen - kommunal, kanto-
nal oder national — abgestimmt wird. Wenn nur die Gemeinde Koéniz abstimmt, dann belaufen sich die
Kosten zwischen CHF 30'000 und CHF 35'000.

Vom Gemeinderat wird nun die Erganzung der Gemeindeordnung vorgeschlagen: Art. 33a GO, An-
passung der Kompetenzregelung bei Erhéhung der Steueranlage. Abklarungen und Prifungen in der
Verwaltung Koéniz und beim Kantonalen Amt fir Gemeinden und Raumordnung (AGR) haben erge-
ben, dass es zulassig ist, ein solches Instrument einzufuhren. Das AGR hat dies vorgeprift, d.h. es
gibt keine Genehmigungsvorbehalte. Von der Verwaltung wurde auf Anfrage der GPK und der Fiko
abgeklart, ob es gemass Gemeindeordnung mdglich ist, die befristete Erh6hung der Steueranlage bei
der Volksabstimmung mit einem Eventualantrag vorzulegen, also mit einer Stichfrage. Hier hat der
Gemeindeschreiber abgeklart, wie dies laufen kénnte. Ich zitiere hier auszugsweise, die Fiko und die
GPK haben die Abklarungen im Detail erhalten: ,Nach Art. 36 der Kdnizer Gemeindeordnung wird in
Ko6niz das Abstimmungs- und Wabhlverfahren im Reglement Uber Abstimmungen und Wahlen (RAW)
geregelt. Dieses Reglement wurde im vergangenen Jahr Uberarbeitet. In Art. 22 des Reglements Uber
Abtimmungen und Wahlen ist die so genannte "Variantenabstimmung" geregelt. Geméss dieser Be-
stimmung kann die Gemeinde den Stimmberechtigten im Rahmen einer Variantenabstimmung zwei
oder drei alternative Vorlagen zum Entscheid vorlegen. Sollte das Parlament diesen neuen Artikel 33a
GO den Stimmberechtigten vorlegen und sollten die Stimmberechtigten den neuen Art. 33a GO be-
schliessen, so kdnnte nach Inkrafttreten dieser Bestimmung bei der Vorlage einer Erhéhung der Anla-
ge der obligatorischen Gemeindesteuern an die Stimmberechtigten auch eine Variantenabstimmung
vorgelegt werden. Es gibt nach Art. 22 RAW allerdings nicht einen Haupt- und einen Eventualantrag,
sondern einfach zwei oder drei alternative Vorlagen, mit der Zusatzfrage, welche Vorlage angenom-
men werden soll, wenn mehr als eine Vorlage mehr Ja- als Nein-Stimmen erhalt.”

Bei einer Ablehnung des Geschéftes wird der Status quo, also das heutige Prozedere, beibehalten.
Die GPK empfiehlt dem Parlament,

o Ziffer 1 des Gemeinderatsantrags, Abstimmungsvorlage, zuzustimmen

o Ziffer 2 des Gemeinderatsantrags, Antrag Botschaftstext, zuzustimmen.

Das Abstimmungsergebnis war einstimmig resp. 6 Stimmen Ja und eine Enthaltung.

Parlamentsprasidentin Katja Niederhauser-Streiff halt fest, dass das Eintreten auf das Geschéft
nicht bestritten wird.

Allgemeine Beratung

Fraktionssprecher EVP-glp-Mitte-Fraktion Casimir von Arx, glp: Im November hat das Parlament
die Motion "Einfiihrung des Instruments einer befristeten Steuererh6hung" der EVP-glp-Mitte-Fraktion,
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damals noch: Mitte-Fraktion, erheblich erklart. Genau genommen, hat es sie schon zum zweiten Mal
erheblich erklart. 2017 war es schon einmal so weit und 2018 haben wir auch schon tiber die Ande-
rung der Gemeindeordnung debattiert. Damals war die Zeit offenbar noch nicht reif. Wir hoffen, dass
es dieses Mal klappt, nach dem Motto "Aller guten Dinge sind zwei".
Ich danke dem Gemeinderat, dass er das Geschéft schnell und vor allem in nutzlicher Frist wieder ins
Parlament bringt. Der Gemeinderat ermdglicht damit dem Parlament und den Stimmberechtigten, tber
die Schaffung des neuen Instruments zu beschliessen, bevor die unvermeidliche Abstimmung tber
eine Steuererhohung erfolgt. Das schnelle Vorgehen des Gemeinderats wurde zweifellos dadurch
beguinstigt, dass er von seinen Vorarbeiten aus den Jahren 2017 und 2018 profitieren konnte. Auch
ich selbst habe mir die damaligen Unterlagen nochmals angeschaut und konnte ein paar Dinge uber-
nehmen. Gerne weise ich auch darauf hin, dass die Mitte-Fraktion 2018 einen umfangreichen Ande-
rungsantrag fur die Formulierung des neuen Artikels 33a gestellt hatte und dass dieser Antrag - da-
mals chancenlos - nun 1 zu 1 vom Gemeinderat iGbernommen wurde.

Ich komme nun zum neuen Instrument und zu seinen Vorzugen zuhanden der Pro-Contra-Seite im

Abstimmungsbiichlein. Der Meccano ist im Grunde einfach:

» Zusammen mit einer Steuererhéhung legen die Stimmberechtigten ein Steuersenkungsziel fir ein
bestimmtes Jahr fest.

+ Spatestens in diesem Jahr wird Bilanz gezogen: Wenn das Parlament das Ziel erreicht, ist alles in
Ordnung. Das Ziel erreichen bedeutet: Das Parlament beschliesst eine Steueranlage, die dem
Senkungsziel entspricht oder eine noch tiefere Steueranlage.

+  Wenn das Parlament das Ziel aber nicht erreicht, geht der Ball sofort zuriick zu den Stimmberech-
tigten. Sie kénnen das Ziel &ndern oder aufheben. Oder sie kdnnen Nein sagen und den Vorschlag
des Parlaments ablehnen.

Wenn man sich ein Ziel setzt, hat man im Voraus keine Garantie, dass man es erreicht. Das ist auch

bei dem neuen Instrument nicht anders. Darum muissen die Stimmberechtigten auf das Ziel zuriick-

kommen kénnen. Aber eben nur die Stimmberechtigten, nicht der Gemeinderat und auch nicht das

Parlament. Das ist der Kern des Instruments.

» Das Instrument erlaubt demokratisch korrektere Befristungsziele fur Steuererhéhungen als bisher.
Denn nur dasjenige Gemeindeorgan, das die Steuererh6hung und das Ziel beschlossen hat, kann
das Ziel andern oder aufheben, falls es nicht erreicht wird. Darin unterscheidet sich das Senkungs-
ziel geméass Art. 33a von einer Absichtserklarung des Parlaments. Die Stimmberechtigten erhalten
also mehr Einfluss.

» Das Instrument erlaubt es, Senkungsziele mit einer Verbindlichkeit zu versehen, die auch noch gilt,
wenn die Politikerinnen und Politiker, die sich zu dem Ziel bekannt haben, nicht mehr im Amt sind.

+ Wenn der Grund fiir eine Steuererhdhung befristet ist, ist es sinnvoll, auch die Steuererhéhung
selbst mit einer Art Frist zu versehen. Das wird mit dem neuen Instrument moglich.

+ Das Instrument schafft eine zusatzliche Handlungsmdéglichkeit. Das Parlament kann den Stimmbe-
rechtigten weiterhin eine klassische, unbefristete Steuererhéhung beantragen. Es kann ihnen so-
gar zwei Varianten, eine befristete und eine unbefristete Steuererhéhung, zur Auswahl vorlegen.

* Und, last but not least: Das Senkungsziel bekommt fur die Politik und im politischen Alltag einen
héheren Stellenwert, wenn es verbindlich ist und nur durch eine Volksabstimmung geéndert wer-
den kann, bei der man den Stimmberechtigten gut erklaren muss, warum das Ziel nicht erreicht
wurde. Es hat also eine disziplinierende Wirkung auf Parlament und Gemeinderat. Dadurch wird es
wahrscheinlicher, dass das Ziel erreicht wird. Und selbst wenn das Ziel nicht eingehalten werden
kann, wird die Ziellicke wahrscheinlich kleiner.

Heute geht es nicht um die Steuererhéhung selbst, sondern um die Schaffung des Instruments. Trotz-

dem noch ein paar Worte zur Finanzlage: 2018 hofften einige, die Steuererh6hung ohne Befristung

durchzubekommen und lehnten das Instrument ab. 2019 liefen sie und auch wir von unserer Fraktion,
bei den Stimmberechtigten auf. Seither wurde die Finanzlage fir die Gemeinde schlimmer, aber auch
personlich fur viele Stimmberechtigte. Wir werden ihnen darum einen annehmbaren Vorschlag zur

Rettung der Gemeindefinanzen machen missen. Dafir sollten wir uns alle Méglichkeiten offenhalten

und dafir brauchen wir auch das neue Instrument. Mit einer eindeutigen Empfehlung fir ein Ja zu

diesem Instrument senden wir den Stimmberechtigten das richtige Signal.

Die EVP-glp-Mitte-Fraktion hat mehrere Anderungsantrage zur Abstimmungsbotschaft gestellt. Wir

sind der Ansicht, dass inshesondere die Funktionsweise des neuen Instruments in der Botschaft noch

klarer dargestellt werden kann. Ich werde mich zu den Antrdgen in der Detailberatung aussern.
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Fraktionssprecher Grine, David Muller, Junge Griine: Heute geht es ja noch nicht um die Frage
Steuererhéhung ja/nein, sondern darum ein neues Instrument der Art der Steuererhéhung einzufih-
ren. Dass es eine Steuererhéhung braucht, haben mittlerweile wohl die meisten realisiert. Ob ein Sen-
kungsziel als Instrument grundséatzlich sinnvoll ist, wollen wir heute debattieren.

Bei friheren Behandlungen dieses Themas waren wir dem Instrument einer befristeten Steuererh6-

hung gegeniiber skeptisch eingestellt. Wir waren aber letztes Jahr bereit, die Uberweisung der Motion

Zu unterstutzen, damit wir im Parlament die Méglichkeit haben, Gber das konkrete Instrument und im

Wissen der Ausgestaltung nochmals dariiber zu befinden. Ich nehme es gleich vorneweg, die Skepsis

ist nicht verflogen, auch wenn es nun Steuererh6hung mit Senkungsziel heisst und nicht mehr befris-

tete Steuererh6hung. Die wichtigsten Argumente aus unserer Sicht sind die Folgenden:

e Eine Befristung bzw. ein Senkungsziel macht nur Sinn, wenn der Zeithorizont bis zur Senkung
absehbar, fur die Stimmbevdlkerung greifbar ist und auch tatséchlich von einer Senkung in diesem
Zeitraum ausgegangen werden kann. In der heutigen finanziellen Situation ist dies nicht absehbar
bzw. sicher spéter als in vier bis sechs Jahren der Fall. Auch kinftig stellt sich die Frage, ob man
das jemals sinnvoll einschétzen und in diesem Sinne der Bevdlkerung ein Versprechen abgeben
kann, dass zum Beispiel in vier Jahren die Steuern wieder gesenkt werden kénnen.

e Das Versprechen einer Senkung innerhalb eines einigermassen absehbaren Zeitraums, wére also
der Bevdlkerung Sand in die Augen gestreut.

e Wenn wir also bereits heute davon ausgehen muissen, dass das Senkungsziel innerhalb nitzlicher
Frist nicht erreicht werden kann bzw. eine Senkung innerhalb eines kurzfristigen Zeithorizonts nicht
sinnvoll sein wird, schaffen wir uns den Zwang, den gleichen Fehler zu machen wie 2003, als die
Steuern zu friih gesenkt wurden, was zur heutigen desastrosen Lage gefuhrt hat, da man zu wenig
investiert hat und jetzt dafir busst.

e Es besteht die Gefahr, dass wider besseren Wissens des Parlaments und des Gemeinderats eine
Senkung durchgedrickt wird und damit Investitionen wiederum auf kiinftige Generationen gescho-
ben werden. Wir erreichen damit langfristig also genau das Gegenteil dessen, was wir erreichen
mochten: Namlich Vertrauen zu schaffen und aufzuzeigen, dass eine Steuererhéhung unumgéng-
lich ist, um die Kbnizer Finanzen zu stabilisieren.

e Und schliesslich braucht es einen engagierten Abstimmungskampf aller Beteiligten inkl. Gemeinde-
rat, egal ob die Erh6hung befristet ist oder nicht, um diese der Bevolkerung zu erkléren und uber-
haupt durchzubringen.

Dieser inhaltlichen Kritik steht aus unserer Sicht einzig die kurzfristige taktische Uberlegung gegen-

Uber, dass mit einem Senkungsziel die Abstimmung zur Steuererh6hung eventuell bessere Chancen

zur Annahme haben kdnnte. Unsere Fraktion wird in dieser Frage deshalb mehrheitlich gegen die

Einflhrung des Instruments stimmen. Sollte das Instrument eingefihrt werden, sind wir der Meinung,

dass diese neue Option im Sinne eines Eventualantrags in der Abstimmungsvorlage im November

zwingend einer unbefristeten Steuererh6hung gegenibergestellt werden muss.

Fraktionssprecher Dominic Amacher, FDP: Im letzten November hat die FDP-Fraktion die dringli-
che Motion mitunterstitzt. Folglich stimmen wir auch heute dem Antrag des Gemeinderates zu.

Der Parlamentsantrag ist Ubersichtlich und fasst die wichtigsten Punkte zusammen. Vielen Dank hier-
fur der entsprechenden Direktion.

Mit dem Umsetzungsvorschlag werden die Forderungen der Motionére bertcksichtigt und sind recht-
lich korrekt aufgegleist. Der umstrittene Titel einer Befristung taucht nicht mehr so explizit auf, man
spricht jetzt von Senkungszielen und von Zieljahren. Trotzdem, Casimir von Arx, wir beurteilen diese
Materie immer noch als sehr komplex und haben das Gefiihl, dass es beinahe eine Extra-Olung zum
hinunterschlucken braucht. Die FDP-Fraktion unterstiitzt aber das Unterfangen, gerade in dieser an-
spruchsvollen Zeit, ein zusatzliches Instrument zu schaffen. Doch nicht mehr und nicht weniger. Und
um mehr geht es heute ja auch nicht.

Trotz dieser Anpassung andert sich unsere Position nicht. Unsere kritische oder gar ablehnende Hal-
tung gegeniber einer Steuererhdhung verandert sich nicht. Fir eine neue Beurteilung braucht es ak-
tualisierte Fakten. Der Gemeinderat und die Verwaltung sind mitten im Budgetprozess. Gespannt
warten wir die Ergebnisse ab. Wir fordern von der Gemeinde wiederholend eine restriktive Finanzpoli-
tik und eine nachhaltige Strategie, welche aufzeigt, wie man die Konizer Finanzen wieder sanieren
kann.

Die Anderungen in der Gemeindeordnung befreit unserer Auffassung nach den Gemeinderat nicht
davon, weitere Massnahmen auf der Ausgabenseite zu beschliessen. Sowohl die Szenarien des IAFP
2021 als auch das Abstimmungsresultat vom November 2019 sollten allen hier drin noch présent sein.
Auch fir den Gemeinderat &ndert sich mit diesem zusétzlichen Instrument nicht viel.
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Er ist immer noch stark gefordert, ein Gberzeugendes, mehrheitsfahiges Gesamtpaket vorzulegen und
zwar auf allen Stufen. Er ist immer noch stark gefordert, eine versténdliche Kommunikation zu fiihren.
Das Volk schaut die Argumentation genau an. Die Materie wird mit dieser neuen Option nicht weniger
anspruchsvoll, ganz im Gegenteil, wenn man sogar noch mit Varianten operieren kann.

Ich erlaube mir bereits jetzt Stellung zu den Ab&nderungsantragen zu nehmen, damit es etwas kurzer
wird: Wir werden diese grundsatzlich unterstitzen, jedoch die Punkte 4, 6 und 9 ablehnen. Heute geht
es darum, die Gemeindeordnung flr eine zusatzliche Option anzupassen. Die effektive Diskussion
Uber die Steuererhéhung erfolgt so oder so erst im Spatsommer, wenn uns dann auch der neue Fi-
nanzplan vorliegt. Wir werden Punkt 1 einstimmig unterstiitzen und die Botschaft mit den eventuellen
Abénderungen ebenfalls annehmen.

Fraktionssprecherin Cathrine Liechti, SP: Ich kann mich noch gut an meine erste Budgetdebatte im
Koénizer Parlament erinnern, als ich als Jugendliche im Publikum sass. Mir ist noch gut in Erinnerung,
dass schon damals der Votant der SP sich in der Budgetdebatte fir eine Steuererh6hung ausgespro-
chen hat und damals schon von einem Investitionsstau die Rede war. Seither hat sich in der SP nicht
viel verandert, die SP-Fraktion ist mehr denn je fur eine Erhdhung der Steuern, damit Koniz eine at-
traktive und innovative Gemeinde fir alle bleibt.

Die SP steht dem Instrument zur Steuererhéhung mit Senkungsziel skeptisch gegeniber. Es ist aus-
serst fraglich, dass die Steuern nach zum Beispiel vier bis sechs Jahren - was einem absehbaren
Zeitraum entspricht - wieder gesenkt werden konnen. Wir haben auch vom Sprecher der Mitte-
Fraktion gehort, dass das Ziel nicht immer wird erreicht werden kdnnen. Was ist das fur ein Verspre-
chen? Will man sich damit wirklich das Vertrauen der Bevolkerung holen?

Viele Einflussfaktoren sind bis dahin kaum abschéatzbar, so zum Beispiel auch, welche neuen Investi-
tionen in zehn Jahren auf uns zu kommen oder welche kantonalen Entscheide es geben wird, welche
die Finanzen der Gemeinde tangieren. Vieles ist ungewiss. Fur die SP ist klar, dass eine solche Art
der befristeten Steuererhéhung nicht wirklich ehrlich ist. Mlssten die Steuern dann auch wirklich ge-
senkt werden, auch wenn es die finanzielle Lage der Gemeinde eigentlich nicht zulassen wirde, wélz-
ten wir nur Probleme auf die Zukunft ab.

Das Instrument scheint uns tlckisch: Wenn sich das Parlament nicht selbst die Budgetkompetenz
zutraut, um die Steuern zu gegebener Zeit wieder zu senken und Disziplin walten zu lassen, wére es
doch eigentlich ein ehrlicherer Weg gewesen, die Kompetenz ganzlich den Stimmburgerinnen und
Stimmbirgern abzugeben und beispielsweise jedes Jahr Uber das Budget mit der Steueranlage ab-
stimmen zu lassen, wie es in einigen Gemeinden gang und gébe ist.

Klar ist aber, dass eine Steuererhdhung in Kéniz unausweichlich ist. Und auch wenn uns dieses In-
strument nicht gefallt, kann sich ein grosser Teil der SP-Fraktion dazu Uberwinden, dem Antrag des
Gemeinderates zuzustimmen, wenn wir damit andere Fraktion fir eine Steuererhéhung — auch wenn
diese nur befristet ware - Uberzeugen kénnen. So wirden nattrlich auch die anderen Parteien helfen,
im Abstimmungskampf dieses Anliegen in die Bevolkerung hinein zu tragen.

Uber den angesprochenen Eventualantrag der Griinen hat die SP nicht diskutiert, kénnte fur diesen
aber Sympathien haben. Die vorliegenden Antrage der Mitte-Fraktion zur Botschaft werden von der
SP zur Mehrheit, mehrheitlich abgelehnt.

Fraktionssprecher Reto Zbinden, SVP: Auch die SVP hat diese Motion unterstiitzt und wir haben
auch bereits im Jahr 2018 zu diesem oder ahnlichen Vorstoss ja gesagt. Wir haben uns immer fur
eine nachhaltige Finanzpolitik eingesetzt und uns deshalb auch bereits zu sehr schwierigen und
schmerzhaften Schritten durchgerungen. Heute steht nun wieder ein Traktandum an, welches die
Koénizer Finanzen nachhaltig beeinflussen kann. Ich tue mich zwar immer etwas schwer mit dem Wort
"befristete Steuererhthung". Das war zwar das urspriingliche Ziel der Motion, doch so wie sich das
Geschaft heute prasentiert, geht es lediglich darum, dem Volk in der Frage des Steuersatzes mehr
Kompetenz zu geben. Dieses gibt mit einem Ja zu einer Steuererhéhung nicht mehr einfach das Ru-
der aus der Hand, sondern kann nach einer bestimmten Zeitdauer wieder Stellung nehmen. Solange
der Gemeinderat und die Verwaltung so kutschieren, wie wir es heute noch beim Traktandum
Blauacker werden behandeln mussen, ist es dringend nétig, dass die Stimmbevélkerung bei den Fi-
nanzen weiterhin mitreden kann. Zwar sind diese massiven Verfehlungen nicht dem aktuellen Ge-
meinderat anzulasten, doch trotzdem ist mehr Mitsprache durch die Bevdlkerung sicherlich wichtig.
Dies hat hoffentlich auch die Wirkung, dass man sich solche Verfehlungen kuinftig nicht mehr wird
leisten kénnen.
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Ich kann deshalb die Kritik von Links nicht ganz nachvollziehen. Ich traue der Stimmbevdlkerung zu,
dass Sie eigenstandig Uber den Steuersatz bestimmen kann und wir Politiker haben uns dann einfach
nach diesem Votum zu richten. Auch wenn das einigen hier nicht immer passen wird.

Schlussendlich kénnen wir auch weiterhin eine “normale® Steuererhdhung beantragen oder eben die
von Heidi Eberhard ausfuhrlich erklarte Variantenabstimmung. Ein Nein zu diesem Instrument sagt
eigentlich nur aus, dass man die Steuern gar nicht mehr senken will. Das ist naturlich auch eine Hal-
tung. Ich kann mich den vielen von Casimir von Arx und von Dominic Amacher bereits vorgebrachten
Argumenten nur anschliessen und wiederhole sie nicht nochmals.

Trotz unserer von Anfang an klaren Haltung zu diesem Geschéft haben wir uns an der Fraktionssit-
zung intensiv damit auseinandergesetzt und kamen zum Entschluss, dass die Kénizer Stimmbevdélke-
rung mit dieser Anderung der Gemeindeordnung auch bei der Liegenschaftssteuer mehr Kompeten-
zen erhalten sollte. Dies damit die Ungerechtigkeit, dass der Gemeinderat und das Parlament die
Liegenschaftssteuer einseitig erhéhen kdnnen, ohne dass die Stimmbevélkerung etwas dazu sagen
kann, gestrichen wird. Wir wollten dies urspriinglich mit Ab&nderungsantrégen, noch in der vorliegen-
den Gemeindeordnung-Anderung anpassen. Nach Riicksprache mit dem Rechtsdienst, sehen wir nun
aber davon ab. Dies, obwohl die beiden Antrdge von uns auch noch gut Platz gehabt hétten.

Das Thema Liegenschaftssteuer brennt uns aber immer noch unter den Nageln. Wir haben darum
eine Motion eingereicht, welche verlangt, dass die Erhéhung der Liegenschaftssteuer dem Volk vorzu-
legen ist und bitte hier um eure Unterstiitzung.

Ich komme noch zu den Abanderungsantrdgen der EVP-GLP-Mitte-Fraktion: Wir unterstltzen diese,
denn sie ergeben eine prazisere und damit bessere Kommunikation. Hier eine kleine Seitenbemer-
kung: Eine gute Kommunikation ist in allen Finanzgeschéften sehr wichtig. Insbesondere im Hinblick
auf die bevorstehende Volksabstimmung zur Steueranlage. Hier hat der Gemeinderat noch Potential,
welches in den kommenden Monaten auszuschopfen ist.

Fazit: Wir machen der Mitte unseres Namens wieder mal alle Ehre und stimmen flr mehr Mitsprache
durch das Volk - in diesem Fall der Kénizer Stimmbevélkerung — und unterstiitzen alle Abanderungs-
antrage zur Botschaft.

David Muller, Junge Grune: Ich nehme noch Stellung zu den Antragen. Zuvor noch zwei Kommenta-
re zu Reto Zbinden: Dass man die Steuern gar nicht mehr senken wolle, ist natirlich eine Unterstel-
lung, welche so definitiv nicht stimmt. Es geht vielmehr darum, dass ich nicht daran glaube, dass man
hier im Parlament wird sagen kénnen, wann man die Steuern sinnvollerweise tatsachlich wieder wird
senken kdnnen. Meiner Meinung nach dauert dies definitiv Ianger als nur vier Jahre, welche absehbar
waren und darum habe ich diesem Instrument gegenilber eine gewisse Skepsis. Der andere Punkt
wegen der prazisen Kommunikation, da bin ich nattrlich vollkommen einverstanden und ich glaube,
dieses Instrument macht es noch etwas komplizierter, doch ich bin auf jeden Fall gespannt und denke,
dass wir dann alle gefragt sein werden, entsprechend zu kommunizieren.

Nun zu den Antrégen. Ich mdchte noch zu jenen Antrdgen, welche wir ablehnen werden, eine Be-

grundung anfugen:

e Antrag 1. Lehnen wir ab. Die Verbindlichkeit widerspricht dem angedachten System des Instru-
ments: Die Senkung ist nicht im Sinne von automatisch verbindlich, sondern es ist bloss verbind-
lich, dass wenn nicht gesenkt wird, wieder dartiber abgestimmt werden kann. Es wére somit inhalt-
lich falsch, diese Ergénzung zu machen.

e Antrag 5: Die Streichung des Begriffs "erneut" ist grundsétzlich nachvollziehbar, die Erganzung
"automatisch" lehnen wir aber ab. Das ist Abstimmungspropaganda und suggeriert, dass die Ab-
stimmung einfach so, ohne Aufwand erfolgt. Inhaltlich tragt die Ergadnzung zudem nicht zu einem
besseren Verstandnis bei. Allenfalls kdnnte man "automatisch" durch "von Gesetzes wegen" erset-
zen, um zu prazisieren. Die Erganzung Steueranlage und das Budget ist flr uns okay und prazi-
siert das tatsachliche Vorgehen.

e Antrag 8: Lehnen wir ab. Dass dem so ist, ist eine Vermutung und nicht erwiesen - zumindest die
zweite Anderung. Wenn, dann wére dies weiter hinten im Pro und Kontra-Teil sinnvoll und dies
wurde ja nun von den Fraktionen so genannt und wird dort durch die Redaktionskommission wohl
aufgenommen werden.

e Antrag 9: Lehnen wir ab. Das gehort in die Fraktionsvoten bzw. in die Pro- und Kontraliste. So wie
im Anderungsantrag vorgeschlagen, suggeriert man, dass dies heute tatsachlich der Fall ist. Wie
ich zuvor schon erlautert habe, ist es aktuell aber nicht abschéatzbar, wann eine Senkung tatsach-
lich Sinn macht.

e Antrag 10: Lehnen wir ab. Dies ist immer der Fall bei einer Anderung der Gemeindeordnung. Wir
sind der Meinung, dass dies die Lesbarkeit verschlechtert und damit dem Anliegen nicht dient.
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Die anderen Antrage 2, 3, 4, 6, 7 und 11 unterstitzen wir voraussichtlich.

Lucas Brénnimann, glp: Eigentlich wollte ich nichts sagen, darum nur ganz kurz: Die linken Parteien
sagen, diese Vorlage senke oder store das Vertrauen der Bevolkerung in die Politik. Schauen wir
doch einmal den Status Quo an: Es gibt immer wieder Uber die ganze Schweiz hinweg viele Abstim-
mungen Uber Steuererhdhungen. Vermutlich bei jeder Debatte wird versprochen, dass dann schon
wieder gesenkt werden wird und so probiert man das Volk an Bord zu holen. Es werden aber nur we-
nige Steuererh6hungen angenommen und noch viel seltener, wird das Versprochene, dann auch ef-
fektiv eingehalten bzw. nachgelebt. Darum lasst uns von der heutigen Praxis "Vertrauen Fehlanzeige"
Abstand halten und uns davon abzuwenden. Darum bin ich fir diese Vorlage, da um Vertrauen zu
schaffen und vertrauensvoll zu handeln dazu gehort, dass man seinen Worten Taten folgen lasst und
dass man sich dann auch auf seinen Voten behaften lasst. Darum sehe ich dieses Argument Uber-
haupt nicht ein, da diese Vorlage in Zukunft mehr Vertrauen schaffen wird und nicht das Gegenteil.

Annemarie Berlinger, Gemeindeprasidentin: Vielen Dank Heidi Eberhard fur die Prifung des Ge-
schéfts im Rahmen als GPK-Sprecherin. Vielen Dank auch fur die mehrheitlich positiven Rickmel-
dungen auf den Antrag des Gemeinderats. Ich stelle fest, dass hier Konsens herrscht, im Sinne da-
von, dass es in dieser Gemeinde gesunde Finanzen braucht und dass die Gemeinde ihren Hand-
lungsspielraum behalten soll und es weiterhin gute Angebote fiir die Bevolkerung geben soll.

Wir haben heute Abend viel von einem Instrument gehort. Es geht auch um ein Instrument in dieser
Abstimmung und ich bin der Auffassung, dass es ein ganzes Orchester braucht, um schlussendlich
das Ubergeordnete Ziel gesunder Finanzen und Handlungsspielraum fiir die Gemeinde Kdniz errei-
chen zu kénnen. Hier geht es um das eine Instrument, welches heute Abend doch ziemlich schén
gespielt hat — bei der letzten Diskussion im Parlament klang es noch etwas anders, da gab es noch
etwas mehr Misstone. Zwar habe ich heute auch kritische Voten gehdrt, aber man ist doch mehrheit-
lich der Auffassung, dass dies der richtige néchste Schritt in der ganzen Finanzdiskussion ist.

Zu den Antragen bezlglich der Botschaft sage ich gerne etwas, wenn sich Casimir von Arx auch noch
dazu gedussert hat. Ich habe es so verstanden, dass dies erst mit der Detailberatung geschieht. Doch
ich freue mich zu héren, dass dieses neue Instrument hier jetzt gut auf Kurs ist. Ganz im Sinne, dass
man in Zukunft schénere Téne mit Hilfe einer eher ungewdhnlichen Regelung erreicht. Man hat vom
AGR gehdrt, dass es ein kompliziertes Instrument sei, doch ich bin zuversichtlich, dass es dann viel-
leicht genau das ist, was uns vielleicht helfen wird, damit wir den nachsten notwendigen Schritt in
Kdniz machen kénnen.

Detailberatung

Casimir von Arx, glp: Ich bin nun beinahe der Letzte, welcher sich noch zu den Anderungsantragen
aussert, mit der Begriindung, dass ich den Ablauf so verstanden habe, dass dies erst in der Detailbe-
ratung erfolgt.

» Antrag 1: Das Wort "verbindlich" soll verdeutlichen, dass es sich nicht nur um eine vage Absichts-
erklarung handelt, sondern um einen verbindlichen Mechanismus und ein verbindliches Ziel. Dass
die Steuersenkung definitiv erfolgt, ist hier natrlich nicht gemeint.

» Antrag 2: Die Ergédnzung "ganz oder teilweise" stellt klar, dass auch eine nur teilweise Steuersen-
kung als Ziel gesetzt werden kann. Der Abschnitt, in welchem dies enthalte ist "Das Wichtigste in
Kurze", ist wohl einer der Meistgelesenen. Es ist wichtig, dass in diesem Abschnitt nicht der Ein-
druck erweckt wird, dass die Steuersenkung immer vollstandig riickgangig gemacht wird.

* Antrag 3: In der Botschaft wird an mehreren Stellen die heutige Kompetenzregelung aufgelistet.
Wer entscheidet Uber die Steuererhfhung? Wer entscheidet Uber die Steuersenkung? Wer ent-
scheidet Uber einen unveranderten Steuersatz? Der letzte Punkt — "Wer entscheidet Uber einen
unveranderten Steuersatz?" — fehlt an zwei Stellen und das soll mit diesem Antrag ergénzt werden.
Die wesentlichste Anderung, die mit dem neuen Instrument bekommt, betrifft namlich gerade den
Fall, in welchem das Parlament den Steuersatz unverandert lasst, und zwar dann, wenn es damit
ein zuvor gesetztes Senkungsziel verfehlt.

* Antrag 4 prazisiert, wer fUr die Erreichung des Ziels in erster Linie verantwortlich ist, ndmlich das
Parlament und der Gemeinderat. Es soll nicht nur heissen "Das Ziel wird nicht erreicht", als ob das
einfach von selbst geschehen wiirde.

* Antrag 5 prazisiert, dass immer Uber das Budget und die Steueranlage zusammen abgestimmt
wird. Das Wort "automatisch”, welches im Antrag enthalten ist, wurde beméangelt. Dieses habe ich
aus der Botschaft des Gemeinderates Gbernommen.

koeniz 0.3.2.2.2 /217 / 415268



Seite 91

Wenn dies bei den Griinen auf Ablehnung stdsst, dann hatte man konsequenterweise die
Streichung oder die Ersetzung dieses Wortes verlangen missen.

* In Antrag 6 schlagen wir eine einfachere Formulierung vor. Die Formulierung "Das Parlament be-
antragt den Stimmberechtigten, den neuen Artikel 33a GO fir anwendbar zu erklaren" mag aus
rechtlichen Griinden préziser sein, ist aber schwer verstandlich. Wer die prazise Version lesen
mdochte, kann den Wortlaut von Art. 33a lesen. Der Sinn der Erlauterungen im Abstimmungsbich-
lein ist hingegen, dass sie auch von Personen verstanden werden, die nicht darin gedlbt sind, Ge-
setzestexte zu lesen.

» Antrag 7 ist selbsterklarend: Die Motion wurde nicht nur eingereicht, sondern vor allem tGberwiesen.
Damit wird klar, dass das Parlament einen Auftrag erteilt hat.

* In Antrag 8 schlagen wir vor, die direkte Rede statt der indirekten Rede zu verwenden. Ich hatte
dort beim Lesen den Eindruck, dass dieser Abschnitt aus der Perspektive des Gemeinderats ge-
schrieben wurde, der berichtet, was das Parlament gesagt hat. Aus seiner Perspektive ist die indi-
rekte Rede richtig. Aber der Absender der Abstimmungsbotschaft ist nicht der Gemeinderat, son-
dern das Parlament. Das Parlament spricht von sich selbst nicht in der indirekten Rede.

» Antrag 9 schlagt eine Ergénzung fur den Abschnitt "Grunde fur die neue Regelung" vor. Es soll
darauf hingewiesen werden, dass das neue Instrument besonders dann nitzlich ist, wenn die Not-
wendigkeit hoherer Steuereinnahmen von befristeter Dauer ist.

* Auch Antrag 10 bezieht sich auf den Abschnitt "Griinde fiir die neue Regelung". Dieser Abschnitt
handelt bisher nur von der aktuellen Situation. Es soll doch auch erwéahnt werden, dass das neue
Instrument auch spater zur Verfigung steht, wenn wir die heutigen Probleme hoffentlich einmal
bewadltigt haben.

* Und noch zu Antrag 11: Es soll auch im Abschnitt "Was geschieht bei Annahme der Vorlage?"
klargestellt werden, dass auch nach der Einflhrung des neuen Instruments eine Steuererhéhung
immer durch die Stimmberechtigten genehmigt werden muss.

Und wenn ich hier schon stehe, dann noch einige Repliken oder Bemerkungen: Danke fur die Voten
insbesondere von Seiten SVP und FDP. Dominic Amacher, du hast naturlich Recht, dieses Instrument
alleine reicht natirlich nicht, da sind wir uns einig. Es braucht noch viel Anderes, was auch noch zu
machen ist. Dann wurde noch gesagt, dass es schwierig sei zu sagen, wann die Steuern wieder ge-
senkt werden koénnen. Ja, das geeignete Jahr kann man in der Tat nicht exakt vorhersagen. Wenn
man dies kdnnte, dann misste man ja ein noch schérferes Instrument erstellen, als dieses hier. Es ist
aber auch nicht notwendig, ein exaktes Jahr anzugeben, denn es reicht ja auch, wenn die Senkung
schon vor dem Zieljahr erfillt ist — ich verweise auf das Wort "spétestens” im Absatz 2 — und dann ist
es naturlich auch am Parlament und dem Gemeinderat, ein realistisches Ziel zu setzen. Und hier wei-
se ich darauf hin, wie ich es zu Beginn gesagt habe: Man kann auch eine teilweise Rickgangigma-
chung, also eine teilweise Senkung, einbeziehen. Man muss nicht, wenn man erhdht, wieder ganz
senken oder noch tiefer gehen. Und wenn ihr die Absétze 4 und 5 des Artikels genau lest, stellt ihr
fest, dass das Parlament, wenn es das Ziel wirklich nicht erreichen kann oder nicht schnell genug
erreichen kann, noch eine weitere Stufe einbauen und die Sache noch etwas hinauszégern kann.

Dann habe ich in der Zeitung noch irgendwo das Wort "Verschleierungstaktik" gelesen. Das konnte ich

nicht ganz nachvollziehen. Von einer Verschleierung misste man ja sprechen, wenn jemand vorgibt,

eine Steuererhdhung befristen zu wollen, dies aber gar nicht wirklich beabsichtigt. Und genau das wird
ja durch das neue Instrument verhindert. Es ist somit eigentlich eher ein Antiverschleierungsinstru-
ment. Dies ist vielleicht noch ein weiterer Grund fur die SVP dieser Vorlage zuzustimmen.

Annemarie Berlinger, Gemeindeprasidentin: Noch zu diesen Ab&nderungsantragen der Botschaft.
Ich schicke voraus, die Botschaft ist die Botschaft des Parlaments an die Stimmbevdlkerung. Ich wer-
de mich also hiiten, euch hier gross rein zu reden. Ich staunte und habe mich auch gefreut, wie detail-
liert diese Botschaft gelesen wurde. Ich hoffe, es war nicht einfach nur Casimir von Arx, sondern es
waren alle von euch. Es tut auch gut, wenn man weiss, dass das, was in der Verwaltung erarbeitet
wurde, so geschatzt wird.

Wir sind diese Antrdge durchgegangen und auch der Rechtsdienst hat diese angeschaut. Es gibt aus
unserer Sicht nichts, was man nicht so sagen kdnnte, wie dies vorgeschlagen wird. Zum Teil sind es
Prazisierungen, zum Teil sind es noch etwas ausfuhrlichere Erlauterungen. Sollten nur die einen An-
trage durchkommen und die anderen nicht, dann wirde ich mir schnell erlauben nachzuschauen, ob
wir allenfalls noch Abhéngigkeiten festgehalten haben. Doch ansonsten gibt es von unserer Seite her
keine weiteren Ergdnzungen mehr.

koeniz 0.3.2.2.2 /217 / 415268



Seite 92

Katja Niederhauser-Streiff, Parlamentsprasidentin: Adrian Burren hat die Sitzung verlassen. Es
sind 37 Parlamentsmitglieder anwesend.

Beschluss Abstimmungsvorlage (Ziffer 1 GR-Antrag)

Mit 32 zu 4 Stimmen bei 1 Enthaltungen beantragt das Parlament den Stimmberechtigten, folgende
Beschlisse zu fassen:
- Die Anderung der Gemeindeordnung (neuer Art. 33a: Budget und Steueranlagen mit Sen-
kungsziel) wird beschlossen.

- Der Gemeinderat bestimmt das Datum des Inkrafttretens.

Beschliisse Abanderungsantrage zur Botschaft

1. Das Parlament beschliesst folgende Abanderungen der Botschatft:

a) S. 3: Mit dem neuen Instrument kann das Gemeindeparlament der Bevélkerung beantragen,
dass eine Erh6éhung verbindlich nur von befristeter Dauer ist und zu einem bestimmten Zeit-
punkt wieder rickgéangig gemacht werden soll.

(Abstimmungsresultat: offensichtliches Mehr)

b) S. 3: Mit dem neuen Instrument kann das Gemeindeparlament der Bevdlkerung beantragen,
dass eine Erhdhung nur von befristeter Dauer ist und zu einem bestimmten Zeitpunkt wieder
ganz oder teilweise riickgangig gemacht werden soll.

(Abstimmungsresultat: offensichtliches Mehr)

c) S.3: Uber eine Steuererhthung entscheiden somit immer die Stimmberechtigten an der Urne;
bei einer Steuersenkung kann das Referendum ergriffen werden; bleibt die Steueranlage
unverandert, entscheidet das Parlament allein, ohne Mitsprachemdglichkeit der Stimm-
berechtigten.

S. 7: Bei einer Steuererh6hung kommt es weiterhin zu einer obligatorischen Volksabstim-
mung, und bei einer Senkung kann das fakultative Referendum ergriffen werden. Bleibt die
Steueranlage unveréndert, entscheidet das Parlament allein, ohne Mitsprachemdglich-
keit der Stimmberechtigten.

(Abstimmungsresultat: offensichtliches Mehr)

d) S. 4: Erreichen Parlament und Gemeinderat das Ziel nicht, das heisst, die Steueranlage
wird nicht auf den festgelegten Zielwert gesenkt, dann kommt es erneut zu einer obligatori-
schen Volksabstimmung tber die Steueranlage
(Abstimmungsresultat: 20 gegen 15 Stimmen)

e) S. 4: Wird das Ziel nicht erreicht und die Steueranlage nicht auf den festgelegten Zielwert ge-
senkt, dann kommt es automatisch zu einer obligatorischen Volksabstimmung tber die Steu-
eranlage und das Budget.
S. 7: Wird dieses Ziel nicht erreicht, kommt es zwingend zu einer erneuten Volksabstimmung
Uber Steueranlage und Budget.
(Abstimmungsresultat: 20 gegen 15 Stimmen)

fy S.5: Der Der konkrete Umsetzungsfall wurde wie folgt aussehen

ZeMe#t—faHen—seH Der Antrag bemhaltet ein bestlmmtes Jahr in dem die Steueranlage
wieder auf einen bestimmten Zielwert fallen soll.
(Abstimmungsresultat: offensichtliches Mehr)

g) S. 6:Im Parlament wurde im Jahr 2020 eine Motion eingereicht Uberwiesen, die die Mdglich-
keit einer befristeten Steuererhéhung fordert.
(Abstimmungsresultat: einstimmig)

h) S. 6: Damit kann deutlich zum Ausdruck gebracht werden, dass die Anhebung der Steuern
auf Zeit erfolgen soll, womit sich auch die Akzeptanz in der Politik und Bevélkerung verbes-
sern lasst.

(Abstimmungsresultat: offensichtliches Mehr)

i) S. 6: Dies unter der Voraussetzung, dass sich das Parlament fiir eine Anhebung der Steuer-
anlage ausspricht und diese mit einem Senkungsziel verknupfen will. Das neue Instrument
steht auch spéater, unabhangig von der aktuellen Finanzlage, zur Verfigung.
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(Abstimmungsresultat: 18 gegen 17 Stimmen)

j) S. 7: Bei einer Annahme der Vorlage hat das Gemeindeparlament in Zukunft die Méglichkeit,
eine Steuererhdhung mit einem Senkungsziel auf ein bestimmtes Jahr zu verknlpfen. Die
Steuererhéhung muss, wie heute, von den Stimmberechtigten genehmigt werden. Wird
das Ziel nicht erreicht ...

(Abstimmungsresultat: einstimmig)
2. Das Parlament lehnt folgenden Abanderungsantrag zur Botschaft ab:

a) S. 6: Damit kénne deutlich zum Ausdruck gebracht werden, dass die Anhebung der Steuern
auf Zeit erfolgen soll, womit sich auch die Akzeptanz in der Politik und Bevélkerung verbes-
sern lasse, vor allem, wenn absehbar ist, dass die Notwendigkeit héherer Steuerein-
nahmen von befristeter Dauer ist.

(Abstimmungsresultat: 19 Stimmen fir Ablehnung, 16 Stimmen fir Annahme)

Beschluss Botschaft (Schlussabstimmung)

3. Die bereinigte Botschaft an die Stimmberechtigten und der Wortlaut des Stimmzettels werden
genehmigt.
(Abstimmungsergebnis: einstimmig)

PAR 2021/20

Blauacker Il, Koniz, dffentlicher Platz
Kredit; Direktion Planung und Verkehr

1. Ausgangslage

Die Gemeinde Koéniz und die Burgergemeinde Bern haben das Grundstiick Kéniz Nr. 2378 flr die
Entwicklung Blauacker Il der Edmond de Rothschild Real Estate SICAV im Baurecht abgegeben. An
der Parzelle besitzt die Burgergemeinde einen Miteigentumsanteil von 18.9 %, die Gemeinde Kdniz
einen Miteigentumsanteil von 81.1 %. Seitens Gemeinde Kdniz haben die Stimmberechtigten mit Be-
schluss vom 25. September 2016 der Abgabe des Lands im Baurecht zum vereinbarten Baurechts-
zins sowie der Einraumung eines Uberbaurechts zugestimmt. Weiter haben die Stimmberechtigten im
gleichen Geschaft CHF 370'000 (inkl. MWST) fir die Verlegung der Recyclingsammelstelle und CHF
854'000 (inkl. MWST) fir die Erstellung eines offentlichen Platzes zwischen den neu entstehenden
Gebauden bewilligt. Das Parlament hatte das Geschaft am 20. Juni 2016 zuhanden der Stimmberech-
tigten verabschiedet.
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Abbildung 1: Visualisierung

Seit mehr als einem Jahr sind im Blauacker Il die Bauarbeiten fur die Hochbauten im Gang, verant-
wortliche Totalunternehmerin ist die Losinger Marazzi AG. Ab Herbst 2021 sollen die Wohnungen und
Gewerberaume in den beiden Gebauden bezugsbereit sein.

In der Ausfiihrungsplanung fiir den 6ffentlichen Platz hat die Gemeinde Koéniz festgestellt, dass sich
fir sie im Vergleich zum bewilligten Kredit von 2016 erhebliche Mehrkosten ergeben. Nach deren
Feststellung im Herbst 2020 verfiigte der Gemeinderat einen sofortigen Planungsstopp und beauftrag-
te die Fachstelle Grossprojekte (KOP) mit der Aufarbeitung der Griinde dafiir. Die Mehrkosten sind
auf verschiedene Faktoren zuriickzufihren:

- Die bestehende Decke Uber der Verkaufsflache der Migros im Untergeschoss wirde durch die
geplante Aufschittung fir die Gestaltung des offentlichen Platzes so stark belastet, dass sie
diese Zusatzlast nicht mehr aufnehmen konnte. Die bestehende massive Stahlbeton-
Druckverteilplatte Uber der Decke muss deshalb abgebrochen und durch einen Aufbau aus
leichteren Materialien ersetzt werden. Dies fuhrt zu Mehrkosten von maximal CHF 541'200 (inkl.
MWST, gerundet).

- Verschiedene Platzelemente sind nicht finanziert, weil sie weder dem Baurechtsnehmer noch
dem Projektentwickler tbertragen wurden, und auch nicht in den Kredit fur die Volksabstim-
mung von 2016 eingeflossen sind. Mehrkosten: CHF 158'800 (inkl. MW ST).

- Verschiedene Aufwendungen in der Kreditgenehmigungs- und Baubewilligungsphase belaufen
sich auf ca. CHF 100'000 (inkl. MWST).

Zuziglich der erforderlichen externen Bauherrenvertretung (CHF 50'000, inkl. MWST) ist somit fiir die
Realisierung des offentlichen Platzes im Blauacker Il geméass Volksvorlage von 2016 ein Nachkredit
von 850'000 Franken (inkl. MWST, gerundet) erforderlich. Diesen Kredit beantragt der Gemeinderat
dem Parlament.

2. Der offentliche Platz im Areal Blauacker I
Der grosste Teil des Platzes, welcher im Besitz der Gemeinde verbleibt, ist unterkellert. Unter dem
Platz befinden sich Wirtschafts- und Lagerraume der anstossenden Gebaude und die erweiterte Ein-

stellhalle. Der Platz bildet somit quasi das Dach der unterirdischen Bauten (blauer Bereich in nachste-
hender Abbildung).
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Abbildung 2: Schnitt Ost - West

Die Gemeinde Koniz ist geméss Baurechtsvertrag verpflichtet, diesen 6ffentlichen Platz zu planen, zu
erstellen, zu betreiben und zu unterhalten.

Im Parlamentsantrag vom 20. Juni 2016 (Beschlisse zuhanden der Stimmberechtigten) war beschrie-
ben, welche Leistungen im Kredit von CHF 854000 (inkl. MWST) enthalten sind:

- Beton- und Steinarbeiten (Brustungen, Stlitzmauern, Sitzblocke, Treppen),

- Gartenanlage (Rasen, Baume, Baumschutz, Velostander, Handlaufe, Markierungen, Abde-

ckungen, Wasserelement),

- Strassenbauten (Asphalt, Sickerbelag, Bord- und Randsteine),

- Kanalisation ausserhalb Geb&ude,

- Elektroarbeiten (Kandelaber, Beleuchtung in Stitzmauer),

- Honorare (Architekt, Bauingenieur, Elektroingenieur, Landschaftsarchitekt, Anteil TU-Honorar),

- externe Fachperson fur die Koordination.

Den Kredit von 854'000 Franken (inkl. MWST) bewilligten die Stimmberechtigten mit Beschluss vom
25. September 2016.

3. Herleitung und Begrindung der einzelnen Elemente des Nachkredits

Nachfolgend wird auf die einzelnen Elemente, welche im Vergleich zum bewilligten Kredit von 2016 zu
Mehrkosten flihren, nédher eingegangen.

3.1. Belastung bestehende Decke Uber der Migros

Anfang Juli 2020 teilte das fur die Planung des o6ffentlichen Platzes beauftragte Blro der Gemeinde
Koniz mit, es benétige eine Fachunterstitzung Statik. Das beauftragte Biro ist der Meinung, dass die
statischen Abklarungen nicht Teil des Mandats seien. So beauftragte die Gemeinde schliesslich ein
anderes Ingenieurbiro, welches die damals gebaute Einstellhalle als Bauingenieur begleitete, mit der
Klarung der offenen Fragen zur Tragbarkeit. Das Ingenieurbiro kam nach seinen Abklarungen zu
folgendem Schluss: Die bestehende Decke Uber der Migros-Verkaufsflache im Untergeschoss wird
infolge der Aufschittungen fur die Gestaltung des offentlichen Platzes zuséatzlich belastet; dieses Zu-
satzgewicht kann die Decke aber nicht mehr aufnehmen. Das Ingenieurbiro hielt fest, dass eine Ver-
stérkung der Decke ohne erhebliche und sehr kostspielige Eingriffe in die bestehende Decke (Teilabb-
riche) nicht moglich ist.

So musste eine Ldsung entwickelt werden, wie der 6ffentliche Platz trotz dieser Ausgangslage reali-
siert werden kann:
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Um die Belastung der bestehenden Decke zu reduzieren, wird die massive und schwere Druckverteil-
platte aus Stahlbeton, welche heute die Last auf der bestehenden Decke verteilt, abgebrochen und
durch einen Aufbau aus leichteren Materialien ersetzt. Damit bleibt die Belastung der Decke insge-
samt fast identisch, auf aufwandige und teure Verstérkungen oder Eingriffe unterhalb der Decke kann
verzichtet werden. Aufgefillt wird der Platz im Bereich der bestehenden Decke mit leichtem, zement-
gebundenem Glasschotter und anschliessend je nach Bereich des Platzes mit Splittbeton, Festkies
oder einer Asphaltschicht Giberdeckt.

Die Kosten fiir den Abbruch der bestehenden Druckverteilplatte und fur das Anbringen einer Beton-
schutzschicht werden auf CHF 265'800 veranschlagt (inkl. MWST, Kostengenauigkeit +/-15%). Je-
doch besteht ein Risiko: Falls bei den Abbrucharbeiten die darunterliegende Isolation und DAmmung
beschadigt wird und ersetzt werden muss, erhdhen sich die Kosten auf CHF 465'800 (inkl. MWST).
Fir das Auffullen des Platzes wird mit Kosten von rund CHF 75'400 gerechnet (inkl. MWST; Kosten-
genauigkeit +/- 10%), womit sich fur diesen Kostenpunkt ein Maximalbetrag von gut CHF 541'200
(inkl. MWST) ergibt. Diese Kosten hat die Gemeinde zu tragen, weil sie fur die Aufschittung des 6f-
fentlichen Platzes verantwortlich ist und es deshalb auch ihr obliegt, den Baugrund und die Tragbar-
keit bestehender Bauteile zu prufen.

3.2. Platzelemente, die nicht im Kredit von 2016 enthalten waren

In der Botschaft an die Stimmberechtigten im Jahr 2016 wurden folgende Elemente als zum o6ffentli-
chen Bereich dazugehdrend umschrieben:

- Grosszlgige Sitzstufen aus Ortbeton, Oberflache evtl. aus Naturstein,
- diverse fest montierte Banke,

- Element Wasser,

- ca. 5 Hochstammbaume,

- ca. 14 Heisterbiische,

- drei unterschiedliche Bodenbelage,

- eine angemessene, dimmbare LED-Beleuchtung.

Die Platzelemente, welche im bewilligten Kredit der Volksvorlage nicht enthalten waren, betreffen den
Anteil an einer Stitzmauer hinter der neuen Recyclingsammelstelle, eine vorfabrizierte Betontreppe
vom Sonnenweg auf den 6ffentlichen Platz, zusatzliche Baumgruben und Baume sowie ein Wasser-
spiel mit einem Betonelement (geméass der Abbildung 3 des Parlamentsantrags vom 20.06.16). Die
fehlenden Elemente mussen durch die Gemeinde finanziert werden. Die Kosten dafir belaufen sich
auf insgesamt rund CHF 158'800 (inkl. MWST).

3.3. Kreditgenehmigungs- / Baubewilligungsphase, externe Bauherrenvertretung

Wahrend der Kreditgenehmigungs- und Baubewilligungsphase fielen verschiedene Leistungen an, vor
allem fur Konzeptarbeiten, Umgebungsgestaltung, Bebilderung/Visualisierung, Dienstbarkeitsplan,
Parzellierung Blauacker Il, Pauschalentschadigung fur Verfahrens- und Anwaltskosten sowie fir eine
Parteientschadigung. Diese Kosten belaufen sich auf CHF 100'000 (inkl. MWST) (siehe Beilage).
Nach Rickzug einer Einsprache wurde der Gesamtbauentscheid vom 19. Mai 2016 im Frihjahr 2019
rechtsgiltig, die Baubewilligung fur die Realisierung des 6ffentlichen Platzes liegt also vor.

Fur die Umsetzung der Arbeiten ist die Gemeindeverwaltung auf eine externe Bauherrenvertretung
angewiesen. Die Kosten belaufen sich auf CHF 50'000 (inkl. MW ST).

3.4. Fazit

Weshalb es zu den verschiedenen Zusatzkosten kam und weshalb einzelne Platzelemente nicht in
den Kostenvoranschlag zur Volksabstimmung 2016 einflossen, lasst sich nicht abschliessend nach-
vollziehen. Es hat sich aber herausgestellt, dass der Nachkredit nicht auf Versdumnisse nach dem
Volksentscheid zuriickzufiihren ist, sondern bereits zu Beginn der Entwicklung seinen Ursprung hat.
Im Jahr 2016 hat der Gemeinderat in seiner damaligen Zusammensetzung dem Parlament ein unvoll-
stéandiges Geschéft vorgelegt.
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4. Finanzen

Der vom Stimmvolk im September 2016 bewilligte Kredit setzte sich wie folgt zusammen (alle Betrage
inkl. 8% MWST):

Vorbereitung CHF 22’600
Umgebung Gebaude CHF 651’000
Honorare / Planungskosten CHF 134’700
Nebenkosten zur Erstellung CHF 5700
Unvorhergesehenes CHF 10’000
Externe Fachperson fir die Koordination CHE 30’000
Total bewilligter Volkskredit (inkl, MWST, gerundet) CHE 854000

Entsprechend hat die AVU im IAFP 2021 insgesamt CHF 850'000 eingestellt.

Mit diesem Geschéft beantragt der Gemeinderat dem Parlament fir die Realisierung des o6ffentlichen
Platzes im Blauacker Il einen Nachkredit in der Hohe von CHF 850'000 (inkl. MWST). Der Kredit setzt
sich wie folgt zusammen (alle Betrage inkl. 7,7% MWST):

Zusatzliche Platzelemente (inkl. Honorar / Planungskosten) CHF 158’800
Aufwénde Kreditgenehmigungs- und Bewilligungsphase CHF 100’000
Zusatzkosten Abbrucharbeiten tiber bestehender Decke Migros (inkl. Honorar) CHF 265’800
Risiko Abbrucharbeiten tber bestehender Decke Migros (inkl. Honorar) CHF 200’000
Zusatzkosten Platzauffullung (inkl. Honorar, Koordination) CHF 75400
Externe Bauherrenvertretung CHE 50’000
Total Nachkredit (Kreditantrag, inkl. MWST, gerundet) CHF 850000

Eine detailliertere Auflistung der einzelnen Positionen des Nachkredits ist in Beilage 1 zu finden. Der
gesamte Kredit fur die Erstellung des offentlichen Platzes zulasten der Gemeinde betrdgt demnach
CHF 1,704 Mio. (inkl. MWST).

5. Termine

Vorbehaltlich der Zustimmung des Parlaments zum beantragten Nachkredit sollen die Bauarbeiten zur
Realisierung des offentlichen Platzes und der neuen Recyclingsammelstelle voraussichtlich im Juni
2021 beginnen und im September 2021 abgeschlossen werden. Moglich ist, dass im Nachgang noch
gewisse Fertigstellungs- oder gestalterische Arbeiten ausgefiihrt werden missen.

6. Folgen bei Ablehnung

Die Gemeinde hat sich im Baurechtsvertrag verpflichtet, im Blauacker Il den Aussenraum und die
Erschliessung gemass den Planen im Anhang des Baurechtsvertrags, die einen integrierenden Be-
standteil des Vertrags bilden, zu planen, zu erstellen, zu betreiben und zu unterhalten. Wirde das
Parlament den beantragten Nachkredit ablehnen, kénnte die Gemeinde mit den vorhandenen Mitteln
lediglich die Gebrauchstauglichkeit des 6ffentlichen Bereichs herstellen, gestalterische Elemente wir-
den wegfallen. Das in der Volksbotschaft von 2016 prasentierte Projekt des 6ffentlichen Platzes kénn-
te in dieser Form nicht realisiert werden. Eine zeitliche Verzégerung im Bauablauf fiir den offentlichen
Platz ist nicht moglich, weil sie zu Schadenersatzforderungen seitens der Bauberechtigten fihren
konnte (z.B. ein Verzogerungsschaden bei verspateter Bezugsbereitschaft der Wohnungen und Ge-
werbeflachen). Zudem ist die Baurechtszinspflicht an die Fertigstellung und die Bezugsbereitschaft
der Hochbauten sowie an die (zumindest gebrauchstaugliche) Fertigstellung der Umgebung — und
damit auch des o6ffentlichen Platzes — gebunden. Die Hochbauten mit Wohnungen und Gewerbe wer-
den ab Herbst 2021 bezogen werden.
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Antrag
Der Gemeinderat beantragt dem Parlament, folgenden Beschluss zu fassen:

Fur die Realisierung des offentlichen Platzes im Blauacker Il wird ein Nachkredit von CHF 850°000.00
(inkl. MWST, zuzuglich allfalliger Teuerung) zu Lasten Konto Nr. 2420.5000.0220 bewilligt.

Koniz, 3. Februar 2021

Der Gemeinderat

Beilagen

1) Kostenzusammenstellung Nachkredit
2) Folgekostentabelle

Diskussion

GPK-Referent Ruedi Luthi, SP: Ich konnte das Geschéft mit Gemeinderat Christian Burren und Ab-
teilungsleiter Verkehr und Unterhalt, Daniel Matti, gemeinsam besprechen. Vielen Dank fir die aus-
fuhrlichen Informationen zu diesem doch aussergewdhnlichen Nachkredit.

Ich mache zuerst einen Rickblick auf die Parlamentssitzung im Jahr 2016, dort wurde dieses Ge-
schéft behandelt. Die damalige GPK-Sprecherin begann ihr Votum damals wie folgt: "Was lange
wahrt, wird endlich gut". Die Bauliicke existierte damals bereits schon 12 Jahre. Die Hauptpunkte,
welche man damals diskutiert hat, waren die Verschiebung der Recyclinganlage und der freiwillige
Beitrag der Firma Marazzi im Betrag von CHF 200'000 fur die Verschiebung der Anlage. Der Bau-
rechtsvertrag lag der GPK damals erst als Vorinformation vor.

Dann erwahne ich noch zwei Voten, welche aus den Fraktionen kamen: Die Mitte-Sprecherin, unsere
heutige Parlamentsprasidentin, beantragte damals, dass die Betriebskosten des Platzes im Betrag
von CHF 21'000, auch in die Abstimmungsbotschaft aufgenommen werden sollten. Das Parlament hat
diesem Antrag zugestimmt. Ein zweites Votum kam aus der SP-Fraktion und kam von der heutigen
Gemeindeprasidentin, in welchem grosse Zweifel an den Platzplanungskosten gedussert wurden. Sie
hatte damals den Eindruck, dass die Kostenvoranschlage in einer Hauruckaktion entstanden seien.
Gemeinderat Wilk hat damals in der Parlamentsdiskussion bestétigt, dass nicht alle Kosten der Platz-
gestaltung im Kredit enthalten sind, man allerdings Maximum mit CHF 20'000 bis CHF 30'000 rechnen
misse. Das Abstimmungsergebnis lautete damals auf 32 Ja- und 3 Nein-Stimmen. Diese Vorkennt-
nisse sind wichtig, um die nachsten Punkte zu begreifen.

Die Ausgangslage heute ist, dass uns ein Nachkredit im Betrag von CHF 850'000 vorliegt, welcher
gleich gross ist, wie der Kredit damals im Jahr 2016. Wir miussen diesen Nachkredit in drei Sachen
aufteilen:

Der erste Teil beinhaltet die Abbrucharbeiten der Decke und die Platzfullung, woftr ein zusatzlicher
Betrag von CHF 541'000 beantragt wird. In diesem Betrag sind CHF 200'000 fir allfallige Zusatzkos-
ten einberechnet, welche noch entstehen kdnnten, wenn die Abbrucharbeiten gemacht sind, weil man
erst dann feststellen kann, ob diese gebraucht werden. Das bedeutet, dass man diese im besten Fall
nicht brauchen wird. Diese CHF 200'000 werden aber bereits heute beantragt, damit im schlechtesten
Fall der Gemeinderat nicht nochmals einen Kredit beantragen muss. Warum braucht es tGiberhaupt CH
541'200 zusatzlich? Im Sommer 2020 hat die Verkehrsabteilung festgestellt, dass eine Analyse fir die
Tragbarkeit der Decke durchgefiihrt werden muss. Es ist zu beachten, dass das Geschéft zur Ausfuh-
rung von der Liegenschaftenabteilung in die Verkehrsabteilung gewechselt hat. Die Analyse hat in der
Folge aufgezeigt, dass die bestehenden Stahlbetondruckverteilplatten Gber dem bestehenden Deck
abgebrochen werden und der Aufbau aus leichterem Material wird erfolgen missen. Warum hat man
dies nicht bereits friher gemerkt? Die Fachstelle Grossprojekte wurde ja erst in dieser Legislaturperi-
ode aufgebaut. Dies bedeutet, dass es damals ein Risiko- und Qualitaitsmanagement bzw. ein inter-
nes Controlling fir organisationsiibergreifende Vorhaben nicht gab. Die Verkehrsabteilung hat das
Vorhaben zur Ausfiihrung Gbernommen und dann festgestellt, dass die Prufungen fur die Statik noch
gar nicht gemacht worden sind.
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Im Herbst 2020 wurde das Ausfuhrungsprojekt dann vom Gemeinderat gestoppt und man hat die
neue Fachstelle Grossprojekte beauftragt zu prifen, was die Griinde fir diese Situation sind. Die GPK
wurde zu diesem Zeitpunkt durch Gemeinderat Christian Burren Uber die Situation informiert. Es ist
jedoch unklar, warum die Prifung nicht bereits friher gemacht worden ist. Fazit: Die Suche nach der
Verantwortung fur die fehlende Prifung der Statik hat keine Indizien ergeben, aufgrund derer die Ge-
meinde Haftungsanspriiche gegentiber Dritten machen konnte. Das heisst, der Fehler ist intern ge-
schehen, insbesondere auch vom alten Gemeinderat. Die Decke kdnnte einstirzen und die Gemeinde
wiurde fir die Schaden verantwortlich und deshalb missen diese Arbeiten so rasch als mdglich erfol-
gen.

Bei solchen Vorhaben muss in Zukunft sicherlich die Fachstelle Grossprojekte zwingend das Risiko-
management und die Qualitatssicherung Ubernehmen. Das heisst natirlich auch, dass die notwendi-
gen Ressourcen und Kapazitaten vorhanden sein missen.

Ich komme zu Teil 2: Fur die vorgesehenen Platzelemente werden zuséatzlich CHF 158'800 bendtigt.
Also nicht die durch Gemeinderat Wilk im Jahr 2016 maximal erwahnten CHF 30'000. Warum diese
Kosteniberschreitung? Dazu kann man nur folgendes sagen: Unsorgfaltige Kostenplanung, unseritse
Kostenschatzungen. Fazit: Die Platzgestaltung inkl. die Elemente waren bereits 2016 bekannt und in
der Abstimmungsbotschaft ersichtlich. Die Gestaltungsplane waren auch Bestandteil des Baurechts-
vertrags und sind von allen Vertragsparteien separat unterzeichnet worden. Positiv ist: Der Gemeinde-
rat hat im Baurechtsvertrag eingebaut, ab wann der Platz gebrauchstauglich ist, also ab wann die
Baurechtszinsen fallig werden. Das heisst jedoch nicht, dass die Gemeinde den Platz nicht nach Ver-
trag fertig stellen muss, sondern es ist eine reine Absicherung, dass zum Beispiel, wenn das Wasser
im Brunnen noch nicht lauft, der Zins trotzdem schon fallig wird. Halt die Gemeinde den Baurechtsver-
trag nicht ein, entstehen weitere Kosten und zwar auch Einnahmeausfélle. Die Baurechtszinsen be-
laufen sich jahrlich auf CHF 156'200, welche wegfallen wirden. Der vereinbarte Baurechtszins belauft
sich auf CHF 43/m2. Darin ist aber berticksichtigt, dass der Platz auch so gestaltet wird. Zuséatzliche
Kosten fur einen eventuellen Rechtsstreit wiirden anfallen. Die Juristen der Gemeinde Kdniz sind Ub-
rigens davon Uberzeugt, dass die Gemeinde wirde zahlen missen.

Zum Dritten Teil: Hier werden CHF 50'000 fur die Honorare fur die externen Baurechtsvertreter bend-
tigt sowie CHF 100'000 verschiedene Aufwendungen fir die Kreditgenehmigung und Baubewilli-
gungsphase. Dort sind unter anderem auch die Rechtsstreitkosten enthalten, welche man mit dem
Nachbarn hatte — Stichwort Scherz-Haus.

Was passiert bei einer Ablehnung? Es besteht das Risiko, dass die Decke einstirzt und die Gemeinde
dafur haften musste, dann kédme es zu Ausfallen durch die Verzégerung der Baurechtszinseinnahmen
im Betrag von jahrlich CHF 156'000 — das ist Ubrigens in etwa derselbe Betrag, wie fur die Zusatzkos-
ten fur den Platz — sowie die Rechtsstreitkosten, welche die Gemeinde Ubernehmen musste. Die ei-
gentlichen Verursacher kdnnen nicht mehr behaftet werden, denn diese sind ja nicht mehr involviert.
Zur Abstimmung in der GPK: Die GPK ist der Meinung, dass das Geschaft dem Parlament vorgelegt
werden kann, weshalb auch keine Rickweisung erfolgt ist. In der Abstimmung in der GPK beantrag-
ten vier Mitglieder, den Antrag des Gemeinderats abzulehnen, drei Mitglieder stimmen dem Gemein-
deratsantrag zu.

Zum Abschluss noch einige Bemerkungen, Lehren und Empfehlungen: Kreditliberschreitungen von
100% mussen sicher in Zukunft vermieden werden. Das heisst aber auch, dass es ein wirkungsvolles
Risiko-/Qualitatsmanagement fiir alle komplexen Vorhaben braucht, insbesondere auch fiir Vorhaben
mit interdisziplindrer Zusammenarbeit. Im Portfolio der Fachstelle Grossprojekte sind geméss Aus-
kunft heute rund elf Vorhaben. Davon werden sieben bis neun aktiv betreut. Wir haben im Dezember
2020 gehdrt, dass die Gemeinde 19 Vorhaben zuriickgestellt hat. Das heisst also, diese Vorhaben
haben zurzeit auch kein aktives Risiko-/Qualitdtsmanagement und wir kdnnen nur hoffen, dass keine
weiteren Blauackerprojekte entstehen. Es braucht auch kein Uberraschungsprojekt, wie es beispiels-
weise die Bibliothek war.

Christian Burren, Gemeinderat: Vielen Dank Ruedi Luthi fir die detaillierte Wiedergabe dieses Ge-
schéfts. Eines mdchte ich hier vorweg Klar festhalten: Egal was passiert, die Decke der Einstellhalle
der Migros wird nicht einstlirzen. Es wird jede Regel der Baukunst eingehalten, da wird nichts ge-
macht, welches die Decke zum Einsturz bringen kdnnte.

Einige Klarungen noch: Wenn wir das Bauprogramm einhalten, wie dies vorgesehen ist, duldet dieses
Geschaft keinen Aufschub. Die Ausflihrungsarbeiten sind unter dem Vorbehalt eines positiven Kredit-
beschlusses heute Abend durch den Gemeinderat bereits vergeben worden, damit das Bauprogramm
eingehalten und im Juni mit dem Bau begonnen werden kann. Das Bauzeitfenster dauert von Juni bis
September um diesen Platz zu erstellen.
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Weiter: Samtliche Hohenniveaus miissen eingehalten werden, denn bei den Hochbauten ist alles da-
rauf ausgerichtet worden. Wird der Platz nicht so gebaut wie geplant, wird die Gemeinde gegeniiber
dem Baurechtsnehmer vertragsbrichig. Der detaillierte Umgebungsplan ist Bestandteil des Bau-
rechtsvertrags. Machen wir gréssere Anderungen wie Niveauanpassungen oder werden grobe Ele-
mente nicht realisiert, bedarf dies einer Projektdnderung, sprich einem Baugesuch. Leitbehdrde wére
hier der Regierungsstatthalter. Dies als Erganzung zum schriftlichen Geschéft.

Parlamentspréasidentin Katja Niederhauser-Streiff halt fest, dass das Eintreten auf das Geschaft
nicht bestritten wird.

Fraktionssprecherin Kathrin Gilgen, SVP: Der erste Gedanke zu dieser Vorlage war: NEIN, NEIN,
NEIN!

NEIN fir: Das darf doch nicht wahr sein!

NEIN fur: Sowas darf doch nicht passieren!

NEIN fur: Diesem Kredit durfen wir doch unter diesen Umstanden unmdoglich zustimmen!

Die Konizer SVP-Fraktion sagt aber nicht prinzipiell einfach mal "nein", sondern diskutiert, klért fun-
diert ab und macht sich auch tber die méglichen Konsequenzen und Nachwirkungen Gedanken. So-
mit wird dann oftmals aus einem "nein", ein z&hneknirschendes "ja, aber".

Es ist ja leider nicht das erste Mal, dass das Parlament mit Mehrkosten konfrontiert wird, welche
dadurch entstanden sind, weil im Vorfeld zu schlechte Abklarungen getroffen wurden. Haufig ist es
dann auch so, dass die Umstande bei einer Ablehnung noch schlimmer und kostspieliger wirden und
wir hier im Parlament dadurch zahneknirschend den zusétzlichen Betrag "abnicken" missen. Dies ist
gelinde ausgedrickt unschdn und etwas, das umgehend korrigiert werden muss. Es gehdért somit auf
die Prioritatenliste des Gesamtgemeinderats.

Anscheinend ist der Vertrag zwischen den Baurechtsnehmern und der Gemeinde so detailliert gestal-
tet, dass sogar Sitzbanke, Wasserspiel, Kieselemente etc. einen integrierten Bestandteil des Vertrags
bilden und somit nicht mal da etwas gespart werden kann. Die Risiken bei nicht Erfullen der Vertrags-
bestandteile wéren somit reduzierte Baurechtszinse inkl. einer rechtlichen Einforderung dieser Be-
standteile. Eine solche Entwicklung erachten wir als gegeben und relevant. Diese Kosten, bezie-
hungsweise Mindereinnahmen beim Baurechtszins, kdmen zusatzlich auf die Gemeinde zu.

Wenn wir zuriick in das Jahr 2016 gehen und uns nochmals mit der damaligen Vorlage und der Dis-
kussion im Parlament auseinandersetzen, wirft dies schon Fragen auf. Unter anderem steht dort beim
Kreditantrag flr den Platz im Betrag von CHF 824'000, dass diverse Leistungen darin enthalten sind.
So unter anderem auch die vielen Honorare fir Architekt, Bauingenieur, Landschaftsarchitekt etc.
aber auch Beton- und Steinarbeiten inkl. die Gartenanlage - also Sitzblécke und Treppen etc. Es steht
auch schwarz auf weiss, dass beim Bau der unterirdischen Gebaudeteile die Gestaltung des Platzes
von Anfang an miteinbezogen wurde - das heisst: die Tragfahigkeit, Statik, Entwasserung etc. Und
heute sind wir nun mit diesem Problem konfrontiert. Das gibt uns definitiv das Gefihl, dass die dama-
ligen zustandigen Personen die Vorlage verschonert haben, um sie beim Parlament und beim Volk
durchzubringen. So nach dem Motto: "Nach mir die Sintflut ...". Dies wéare doch eine sehr unschoéne
und "wilk-kirliche" Handlung, welche wir aufs Scharfste verurteilen! Oder es wurde einfach in vielen
Bereichen nachléssig gearbeitet, was weder auf die vielen externen Spezialisten mit hohen Honoraren
wie auch gemeindeintern auf die verantwortlichen Personen ein gutes Licht wirft.

So oder so bezahlt nun einmal mehr die Gemeinde, beziehungsweise der Steuerzahler, fir die be-
gangenen Fehler oder die Unwissenheit die Zeche. Haftbar kann ja offenbar niemand mehr gemacht
werden, was leider nicht dienlich flr eine verbesserte Arbeitsweise in der Zukunft ist.

Wir haben in der Fraktion lange diskutiert und abgewagt - besonders iiber das Risiko, was passiert,
wenn der Kredit abgelehnt wird. Die Gemeinde hat einen bindenden Vertrag mit den Baurechtsver-
tragspartnern, welche dies von ihrer Seite her rechtlich einfordern kann. Gleichzeitig kann auch ein
Teil des Baurechtzinses zuriickbehalten werden, bis die Vertragsbestandteile umgesetzt sind. Im
schlimmsten Fall kénnen also Mindereinnahmen, ein kostspieliger Rechtsstreit und dann trotz allem
auch noch die neuen zusatzlichen Kosten fur die geplante Gestaltung des Platzes die Gemeindekasse
belasten.

Aus diesen Grunden hat sich eine Mehrheit der SVP-Fraktion mit viel Mihe fir ein "Ja, aber" ent-
schlossen. Wir bitten aber den Gemeinderat, jegliche Sparmdglichkeit auszuschépfen und darauf zu
achten, dass zukunftig mit mehr Sorgfalt und Gewissenhaftigkeit an solche Projekte herangegangen
wird.

Zur Ruckweisung der Mitte: Wir anerkennen den Willen zum Sparen mit diesem Rickweisungsantrag
und haben auch selber Gber diese Moglichkeit diskutiert.
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Aus den vorgangig erwahnten Grinden, wie Rechtsstreit und schlussendlichen Mehrkosten, sind wir
davon abgekommen. Dazu kommt, dass der fertige Platz immer mit mindesten 40 Tonnen befahr-
bar/belastbar sein muss. Wir gehen auch davon aus, dass das Gesprach mit den Baurechtsvertrags-
partnern bereits gesucht wurde und die Mdglichkeiten ausgelotet wurden.

Begeistern kann uns auch die Idee der flexiblen und losen Md&blierung nicht. Oder ist die Mitte Fraktion
dann gewillt in Freiwilligenarbeit - ohne Zeitvorsorgegutschrift notabene - jeweils die Mdblierung von
der Schwarzenburgstrasse einzusammeln und wieder auf den Platz zu stellen?

Mit der Senkung der Unterhaltskosten gehen wir mit euch aber wieder einig, was aber nicht flr eine
Unterstiitzung ausreicht.

Die Mehrheit der SVP-Fraktion stimmt dem Antrag des Gemeinderates zu.

Fraktionssprecherin Erica Kobel, FDP: Ich danke vorab Christian Burren recht herzlich, welcher
sich auch fur unsere Fraktionsdelegation Zeit genommen hat, um mit uns Uber unsere Fragen und
Unsicherheiten beziiglich dieses Geschéafts zu diskutieren.

Wir haben in unserer Fraktion zwei Vertreter und Fachspezialisten aus dem Baubereich. Einer ist heu-
te zwar nicht da, aber die Tatsache, dass ich heute die Meinung der FDP Kdniz bekannt gebe, zeigt
auf, dass wir der Meinung sind, dass wir hier zum heutigen Moment weder Uber bauliche Aspekte
noch iiber die baulichen Anderungen am Projekt reden wollen. Fakt ist, dass wir mit dem Baurechts-
nehmer einen gultigen Vertrag haben und dass wir diesen Vertrag einhalten missen. Das Nichteinhal-
ten eines solchen Vertrags wirde dazu fuhren, dass wir zuséatzliche Kosten fir Verhandlungen und
Kosten fir eventuelle Schadenersatzforderungen etc. hatten, wir kdnnten den Baurechtszins nicht
einnehmen und wirden als Vertragspartner in dieser Sache in einer nicht sehr vertrauensfordernden
Situation stehen. Uns sind also quasi die Hande gebunden. Eine Situation, welche wir auch nicht toll
finden, im heutigen Moment aber nicht gedndert werden kann.

Wir haben im Jahr 2016 Uber dieses Projekt befunden und natirlich kénnen wir jetzt in einem gegen-
seitigen Einvernehmen gewisse Anpassungen machen, aber eigentlich auch nur so, dass das gesam-
te Projekt nicht verandert wird, da das Projekt ja grundséatzlich von Volk und Parlament angenommen
wurde. Eine Rickweisung des Geschéfts, im Sinne einer Schelte, bringt in diesem Fall nichts, ausser
einer zusatzlichen Verzégerung und noch grésseren Ausgaben. Es ist fir uns nicht wirklich nachvoll-
ziehbar, warum die engagierten Planungsburos nicht die statischen Elemente besser untersucht ha-
ben und man so spat im Ablauf dieses gesamten Baus auf die Mangel gestossen ist. Und Antworten
auf diese Fragen, wird man vermutlich auch heute nicht mehr wirklich finden. Fir uns stellt sich eine
andere Frage: Fur uns stellt sich namlich die Frage, ob die Gemeinde nicht schlichtweg tberfordert ist,
wenn es um ein Bauprojekt in einer so hohen Liga geht und was man in Zukunft machen kann, was es
zu beachten gilt, damit solche Planungsfehler nicht mehr passieren.

Zum Glick hat sich die Gemeinde diese Frage auch gestellt und die Stelle eines Projektkoordinators
ins Leben gerufen. An sich eine sehr gute Idee, das sehen wir auch so. Wir sind aber eigentlich davon
ausgegangen, dass diese Stelle ein Ingenieur oder ein Planer innehat. Ich habe mich einmal schlau
gemacht und musste feststellen, dass der jetzige Stelleninhaber einen anderen beruflichen Hinter-
grund hat. Dieser machte namlich grundsatzlich zuerst eine Ausbildung als lic. iur. und danach ein
CAS in Immobilien und Baurecht gefolgt von einer Ausbildung als Immobilientreuh&nder — er ist also
weder ein Planer noch ein Ingenieur. Ich gehe davon aus, dass trotz dieser Koordination, wenn es
diese Stelle dannzumal schon gegeben hatte, vermutlich die Statik trotzdem falsch gelaufen ware.
Zudem stellen wir uns hier auch die Frage, warum denn diese Koordinationsstelle der Direktion Prasi-
diales und Finanzen untergeordnet ist? Auch hier wiirden wir es definitiv als sinnvoller erachten, wenn
eine Zuordnung zur Planung und Bau oder zu den Liegenschaften gemacht wirde. Fakt ist also, dass
die Gemeinde trotz Koordinationsstelle in unseren Augen grundséatzlich bei solchen Bauprojekten
Uberfordert ist und sich dartiber Gedanken machen muss, wie man in Zukunft an solche Bauprojekte
gelangt. Zudem ware es ganz wichtig abzuklaren, ob es nicht vielleicht auch sinnvoll wére, wenn man
als Gemeinde eine Versicherung fur solche Falle abschliessen wirde, um solche Leistungen irgendwo
abdecken zu kénnen.

Im uns hier vorliegenden Fall, missen wir wohl in diesen sauren Apfel beissen. Selbst eine Uberarbei-
tung des Projekts wiirde den heute geforderten Kredit nicht kleiner machen, sondern nur das Bauwerk
hinauszdgern, den Baurechtszins verhindern etc. Und das Grundproblem der statischen Belastbarkeit
wirde es mit grosster Wahrscheinlichkeit auch nicht Iésen. Es ist nicht abzustreiten, dass in der Ver-
gangenheit Losungen gesucht wurden, welche nicht zukunftstauglich waren. Und es ist obsolet nach
Schuld und Haftung zu suchen, das bringt uns hier fir das aktuelle Projekt auch nicht weiter.
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Fur das aktuelle Projekt gilt leider nur "Augen zu und durch" und hoffen, dass fir die Losung dieses
Problems eine kostengunstigere Variante gefunden werden kann, als sie uns heute vorliegt. Da den-
ken wir, dass dies angeschaut werden wird.

Fraktionssprecherin EVP-glp-Mitte-Fraktion Sandra Rothlisberger, glp: Dieses Geschéft hat drei
Stellschrauben, namlich den Preis, die Leistung und den Ertrag. Der Preis belauft sich auf CHF
854'000, so viel, wie die Stimmbevolkerung fur diesen Platz genehmigt hat. Die Leistung beinhaltet die
Realisierung eines o¢ffentlichen Platzes und der Ertrag erfolgt indirekt, ndmlich Gber den Baurechtzins
der angrenzenden Bebauung.

Die Platzgestaltung und der Baurechtszins sind aber vertraglich miteinander verknipft. Was vertrag-
lich genau gilt, bleibt fir das Parlament unklar. Aber Vertrdge sind doch verhandelbar? Wir sind der
Meinung, dass wir nicht nur an der Stellschraube Preis drehen dirfen - schon gar nicht mit doppelter
Umdrehung. Auch die Leistung und der Ertrag missen angeschaut werden, wie auch die Folgekosten.
Die geplante Platzgestaltung ist offensichtlich sehr aufwéndig. Eine Terrassierung mit massiven Sitz-
stufen, Hochstammb&ume, Rasenflachen und unndétig hohen Betonmauern, getreu dem Motto még-
lichst viel Landschaftsarchitektur pro Quadratmeter. Diese Art Platzgestaltung wiegt schwer und
macht eine Traglastertiichtigung notwendig. Hochstammb&ume auf einer Einstellhalle zu pflanzen ist
deshalb ein 6kologischer Irrwitz. Und all diese Elemente missen aufwandig unterhalten werden. Ich
sehe schon die Tafel vor mir: Dies ist kein Hunde-WC, wenn man die schénen Rasen auf dieser Visu-
alisierung anschaut.

Es stellt sich also die Frage, was dieser Platz effektiv leisten muss? Was dient der Offentlichkeit, den
Anwohnenden und dem Gewerbe? Hat der Gemeinderat bei den neuen Baurechtspartnern diese Fra-
ge gestellt und Uber die Leistungen gesprochen, was dieser 6ffentliche Platz kénnen soll? Oder soll
die doppelt so teure Platzgestaltung vorauseilend umgesetzt werden, ohne dass der Bedarf und das
Ziel geklart ist? Soll das Problem mit Geld gelést werden?

Aus unserer Sicht muss ein Zentrumsplatz in erster Linie Platz fur vielfaltige Nutzungen bieten, wie
einem saisonalen Markt oder temporarer Gastronomie aber auch schlicht als Wegverbindung. Das ist
kein Siedlungsinnenhof, das ist in erster Linie eine Wegverbindung und diese muss funktionieren.
Dazu braucht es einen freien, offenen ubersichtlichen Platzraum. Der Boden soll méglichst wenig un-
terbrochen sein. Ja, der Platz hat eine Neigung. Aber auch da gibt es andere Lésungen als eine ton-
nenschwere Terrassierung. Namlich zum Beispiel eine Uberbriickung mit einem leichten Holzdeck
oder schlicht eine schiefe Ebene. Das ist technisch I6sbar. Naturlich soll der Platz freundlich sein und
auch zum Verweilen einladen. Dazu braucht es ein paar lose Stiihle und Straucher in Trégen. Und ja,
ich werden diese Stuhle - wenn ich sie denn in meinem Vorgarten finde - gerne wieder zurtickbringen.
Unversiegelte, chaussierte Oberflachen und ein Brunnentrog wirden fur gutes Klima in diesem Platz-
raum sorgen. Da braucht es keine Hochstammbéaume, welche auf Einstellplatzdecken stehen und
dadurch eine sehr grosse Aufschittung erforderlich machen. Ohne diese aufwandigen Platzelemente
braucht es keine Aufschittung und somit auch keine Traglastertlichtigung. Und zudem wirde das
Ganze weniger Unterhaltskosten nach sich ziehen. Weiter kann auch die Nutzung Ertrag generieren,
dazu brauchte es aber Steckdosen, doch dartber haben wir schon einmal diskutiert. Mit einer Ruck-
weisung dieses Geschéafts fordern wir den Gemeinderat auf, die Stellschrauben Leistung und Ertrag
im Dialog mit den Baurechtspartnern zu justieren.

Zuerst aber noch ein Wort zu den Lerneffekten: Planungs- und Baugeschéfte haben einen langen
Zeithorizont. Vertrage muissen also solid sein und Detailplanungen haben hier nichts zu suchen. Die
Leistung und die Anforderungen mussen umschrieben werden, nicht die Detailplane. Der Bedarf und
die Ziele sind zu definieren, nicht Wasserspiel und Rasenflache. Der Gemeinderat braucht Strategien,
diese sind zum Gliick teilweise bereits auf dem Weg. Aber auch hier zeigt sich, dass eine Hoch- und
Tiefbaukommission durchaus ihre Berechtigung gehabt hatte.

Ich komme zum Fazit. Die Mitte-Fraktion oder wie wir uns neu nennen, die Fraktion der Mitte-Parteien
EVP-glp-die Mitte beantragt die Rickweisung gemass Vorlage auf dem Tisch. Wir bitten euch, dabei
mitzuhelfen, damit wir hier nicht zahneknirschend einen Kredit durchwinken, sondern auch andere
Lésungen suchen.

Fraktionssprecherin Isabelle Feller, Griine: Die Idee hinter diesem Projekt klingt in der Theorie gut.
Ein offentlicher Platz, angepriesen mit dem Slogan "Di Platz" in Kéniz wird ansprechend begrunt ge-
staltet, um das Miteinander von Gewerbe und Wohnraum zu férdern und das Zentrum von Koniz at-
traktiver zu machen. Doch eben, leider nur in der Theorie.

Im Jahr 2016 wurde das Projekt im Parlament diskutiert und ist auch der Stimmbevélkerung zur Ab-
stimmung vorgelegt worden.
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Die Gestaltung des Platzes ist geméss den Unterlagen vom 20. Juni 2016 schon beim Bau der unter-
irdischen Gebaude miteinbezogen worden - sowohl die Tragfahigkeit, wie auch die Statik der Decke.
Dass diese renommierten Biros, welche fur die Platzgestaltung miteinbezogen wurden, diese Prob-
lematik mit der Aufschittung und der Statik nicht damals schon erkannt haben, ist aus heutiger Sicht
mehr als nur schwer vorstellbar. Wie ein derart grober Fehler passieren kann, welcher zu einer Ver-
dopplung der Erstellungskosten fiihrt, ist fir uns nicht nachvollziehbar. So ein Fehler erachten wir als
vertrauensschadigend in die Arbeit der Verwaltung. Wir erwarten hier eine Erklarung von Seiten des
Gemeinderats und die Uberpriifung der Ablaufe, damit so etwas nicht mehr passieren kann. Wir bitten
auch die GPK sich dieser Sache anzunehmen.

Aufgrund dieses groben Fehlers muss dieses Projekt nun nachgebessert und ein neuer Kredit abge-
holt werden. Das Parlament darf aber - folgt man dem Gemeinderat - eigentlich nur noch "ja" zum
Projekt sagen. Alles andere wirde angeblich Rechtsstreitigkeiten und Schadenersatzzahlungen nach
sich ziehen. Uns scheint, dass hier die Drohkulisse vom Gemeinderat aufgebaut wird, um das Parla-
ment zur Zustimmung zu bewegen. Was fur die Griinen hier zentral ist: Seit wann weiss man von den
fehlenden Abklarungen und was hat man seither gemacht? Wir gehen davon aus, dass dies nicht erst
seit gestern bekannt ist. Hat man das Gesprach mit der Bauherrin gesucht, um Alternativen und ange-
sichts der schlechten Finanzlage von Koniz gunstigere Losungen zu finden? Wenn nein, warum nicht?
Den Grinen ist sehr wohl bewusst, dass ein Baurechtsvertrag da ist und dass dieser erfillt werden
muss. Und auch wir wollen keinen Rechtshandel. Ein solcher misste aber von der Bauherrin noch
angestrengt werden und ein solcher dirfte auch nicht in deren Interessen liegen, damit der Baufort-
schritt nicht Ubermassig behindert wird. Der Baurechtsvertrag ist dispositiv, es besteht daher immer
die Mdglichkeit, mit Hilfe von Nachverhandlungen neue alternative Losungen zu finden. Von diesen
konnte nicht nur die Gemeinde profitieren, sondern auch die Anwohner und das lokale Gewerbe. Es
geht hier nicht um die Entscheidung zwischen Baubrache und dem geplanten Projekt, es geht um die
Auslotung weiterer Alternativen, welche sich als geeignete Ldsung fur alle Beteiligten herausstellen
koénnten.

Was aus griiner Sicht noch anzufiigen ist: Nicht nur ist die geplante Platzgestaltung teuer, sie wider-
spricht auch dem angestrebten Ziel der Gemeinde, 6ffentliche Flachen begriinter zu gestalten und den
Boden mdglichst unversiegelt zu belassen. Das Projekt ist dominiert von Betonflachen. Baume und
Straucher sind sparlich anzutreffen, geschweige denn alternative Bodenbeldage, wie beispielsweise
Kies fir die Wege. Die betonlastige Gestaltung ist weit weg von einer zeitgemassen ©kologischen
Bebauung von o6ffentlichem Grund und zeigt einmal mehr das Versaumnis der Gemeinde, sich aktiv
fur den Klimanotstand einzusetzen. Der Rickweisungsantrag ist darum auch eine Chance die Gestal-
tung hier zu verbessern. Nicht nur das Parlament ist mit diesem vorliegenden Antrag eher durftig in-
formiert worden, auch die GPK hat relevante Informationen erst sehr spat erhalten. Das macht es
einmal mehr schwer, dieses Geschéft in all seinen Aspekten gentigend zu durchleuchten und zu einer
fundierten Entscheidung zu kommen. Darum werden wir dem Rickweisungsantrag der Mitte-Fraktion
zustimmen. Wir bitten den Gemeinderat, die von uns aufgeworfenen Fragen zu klaren und ebenfalls
zu Uberprifen, inwiefern ein Betrag aus der Mehrwertabschépfung fir dieses Projekt beigesteuert
werden kdnnte.

Fraktionssprecherin Franziska Adam, SP: Im Jahr 2016 hat die Bevodlkerung von Koniz Uber das
Projekt Blauacker Il 6ffentlicher Platz abgestimmt. Die Parzelle, die mehrheitlich der Gemeinde Koniz
und zu 19% der Burgergemeinde gehdort, wurde im Baurecht an die Edmond de Rothschild Real Esta-
te abgegeben. Die Gemeinde erhielt das Uberbaurecht des Platzes zwischen den neuen Gebauden,
der offentlich genutzt werden kann. So weit so gut.

Im Herbst 2020 stellte der Gemeinderat plétzlich fest, dass die Statik des Platzes gar nie abgeklart
wurde. Es wurde festgestellt, dass die Betonplatten zu schwer fur die bestehende Decke der Migros
sind. Fur den Abbruch der bestehenden Platte und das Anbringen einer Betonschutzschicht sind CHF
265'800 veranschlagt. Falls die Dammung verletzt wird, benétigt es noch einmal CHF 200'000.

Das zweite Problem sind die Platzelemente aus Beton, welche im Kredit von 2016 nicht enthalten
waren. Diese Kosten belaufen sich auf CHF 158'000. Die ganze Platzgestaltung kostet somit doppelt
so viel wie vorgesehen, namlich CHF 1.704 Mio.

Wie konnte dies geschehen? Warum wurde die Statik nicht gepriift und warum waren die Platzele-
mente nicht korrekt budgetiert? Wieso hat der damals zustandige Gemeinderat, der notabene auch
Architekt war, dieses Geschaft nicht korrekt aufgegleist bzw. nicht alle Abklarungen korrekt durchge-
fuhrt und die tatsachlichen Kosten dieser vorgesehenen Platzgestaltung budgetiert? Das weiss nie-
mand. Wie wir gehdrt haben, kann auch niemand mehr juristisch belangt werden. Das Problem ist
wieder einmal mehr, dass die Bevolkerung die Zeche bezahlen soll.
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Die SP hat sehr grosse Mihe, dass wieder ein Bauprojekt vollig aus dem Ruder lauft. Dass aber die
Kosten doppelt so hoch sind, wie geplant, dass gab es noch nie.

Welche Losungen gibt es? Laut EVP-glp-Mitte soll das Geschéft zuriickgewiesen werden. Sie bean-
tragen keine fixen Elemente zu erstellen, sondern nur eine lose Mdblierung. Aber genau das gab es ja
jetzt vor dem Bau. Eine Kiesflache, welche von niemandem genutzt wurde — die Leute sind einfach
daruber gelaufen. Das ist Uberhaupt nicht einladend, wie Ubrigens auch vor der Bibliothek, dort ist
auch ein Kiesplatz, den eigentlich niemand nutzt.

Der Bevdlkerung hat man mit dem Blauacker Il aber etwas Anderes versprochen: Namlich eine mo-
derne Gartenanlage mit Betonelementen, viel Grinflachen mit Sitzgelegenheiten und Baumen, die
Schatten spenden — notabene Hochstammb&ume, bei welchen ich nicht verstehe, warum diese nicht
Okologisch sein sollen. Gerade in zunehmend heissen Sommern ist Schatten wichtig. Und auf das
alles soll jetzt verzichtet werden? Und ist es Uberhaupt mdglich, den Platz ganz anders zu gestalten
als vertraglich festgehalten? Laut Abklarungen des Gemeinderates eben nicht. Denn es gibt einen
Baurechtsvertrag in dem steht, dass der Platz "gebrauchsfahig" sein muss, ansonsten wird die Ge-
meinde den Baurechtszins nicht einfordern kénnen. Und Vertrage, das wissen wir alle, miissen einge-
halten werden, sonst gibt es Schadenersatzforderungen von Seiten der Baurechtsnehmer. Und zu-
séatzlich gibt es auch noch die Burgergemeinde, welche ebenfalls eine Klage einfordern kann.

Im Herbst 2021 werden die ersten Wohnungen des Blauackers Il bezogen und bis dann muss der
Platz fertig gestellt werden. Es gab bereits Verzdgerungen, wir haben es gehért, auch wegen juristi-
scher Streitereien. Da wurde bereits Geld ausgegeben. Wollen wir das wirklich wieder? Soll sich die
Fertigstellung dieses Projektes noch weiterhin herauszégern? Und wer sagt, dass die Verfahrens- und
Anwaltskosten nicht plétzlich ins Unermessliche steigen? Und flr dieses Geld erhélt die Bevdlkerung
nichts.

Es wurden Fehler gemacht, aber die Personen kénnen nicht mehr zur Rechenschaft gezogen werden.
Die SP will nach vorne schauen. Eine solche Situation darf nie wieder passieren. Dafiir setzen wir uns
ein. Ein erster wichtiger Meilenstein ist die Koordinationsstelle fiir Grossprojekte (KOP). Es ist Aufga-
be der KOP, genau solche Projekte zu prifen und Mangel festzustellen. 2016 existierte diese noch
nicht und es zeigt sich jetzt, dass fehlendes Wissen oder Unachtsamkeit ein Desaster verursachen
kénnen.

Die SP und die Grinen planen einen Vorstoss zum Thema Risk- und Qualitdtsmanagement einzu-
reichen. Ziel dieser Motion soll es sein, dass eine Risikobeurteilung bei allen laufenden Projekten
durchgefihrt wird, damit solche Fehlleistungen wie beim Projekt Blauacker nicht mehr passieren.

Die SP lehnt den Rickweisungsantrag ab und die Fraktion stimmt dem Antrag des Gemeinderates zu.

Sandra Rdéthlisberger, glp: Ich mdchte noch einige Worte zu den Voten, welche gefallen sind verlie-
ren: Das eine betrifft die Aussage, dass der Platz, wie er bisher war, nicht genutzt wurde. Ja, er war
eine Brache uber lange Jahre. Natirlich wurde dieser nicht genutzt, denn er hatte nicht die Qualitat,
von welcher wir hier sprechen, welche einen freien Platzraum mit einer Kulisse haben kénnte. Der
Platz, wie er vor der Bibliothek ist, finde ich durchaus gut. Das ist auch ein Durchgangsort, man kann
dort aber auch Verweilen. Er ist nicht vorgepragt, er ist frei und in dieser Art und Weise kénnte auch
dieser Ort Platz fur die Nutzungen und den Bedarf bieten, welcher in Zukunft kommt.

Mit unserem Rickweisungsantrag — das mdchte ich hier nochmals betonen — wollen wir nicht sagen,
wie der Platz gestaltet werden muss, sondern wir bitten den Gemeinderat, das Gesprach mit den Bau-
rechtspartnern zu suchen und zwar Uber mogliche andere Platzgestaltungen zu sprechen, doch es
muss vor allem eine Platzgestaltung sein, mit welcher diese Traglastertlichtigung nicht notwendig
wird. Was gibt es also fur Losungen, mit welchen man nicht Aufschitten und die Decke ertlichtigen
muss? Wir haben hierzu lediglich Eckwerte genannt, wie zum Beispiel, dass der Platz viel Freiflache
bieten muss, damit er genutzt werden kann und frei bespielbar wird. Hier kommt vielleicht dann wieder
der Markt ins Spiel. Ein weiterer Eckwert ist, dass auf die fixen Platzelemente verzichtet werden soll.
Das sind ja jene, welche so stark im Gewicht auftragen. Und der Platz soll zudem guinstig im Betrieb
und Unterhalt sein. Wir haben grosste Bedenken, dass der Platz so wie er jetzt gestaltet ist, ein Ort
wird, auf welchem Littering und Larm entsteht und auf welchem es nicht moglich sein wird, dass man
durchlaufen kann. Er ist nicht Ubersichtlich, wodurch dann Probleme auftreten, was auch nicht im Inte-
resse der Anwohnerinnen und Anwohnern sein kann. Was wollen wir fir einen Platz als Offentlichkeit,
als Anwohnerinnen und Anwohnern oder als Gewerbe? Diese Frage muss man stellen und das Ge-
spréach soll man mit den Baurechtspartnern suchen. Dies wurde vermutlich so noch nicht gemacht.
Wir beantragen zudem nach den Einzelvoten einen Sitzungsunterbruch.
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Ruedi Luthi, SP: Ich habe als GPK-Sprecher auf das Geschéaft aus dem Jahr 2016 hingewiesen. Mir
ist es wichtig, dass man das nochmals vor Augen hat: Dann war die Platzgestaltung kein Thema, mit
Ausnahme der zwei Sachen, welche ich erwdhnt habe. Auch die Mitte hat damals Ubrigens sogar
gesagt, dass das Geschéft "sorgféltig geplant sei". Und nun plétzlich hat man das Geflhl, man habe
hier viel verpasst und man habe die viel bessere Idee. Man will es nun sogar noch weiter verzégern,
man hatte namlich schon einmal einen Rechtsstreit, aufgrund dessen man spéter beginnen konnte.
Und nun will man wieder verzogern.

Ich habe es zuvor schon einmal erwahnt, man nimmt pro Jahr gleich viel Baurechtszins ein, wie der
Platz kosten wird. Und wenn wir dies noch weiter verzégern wollen, dann kénnen wir das, doch es
bringt mit Sicherheit nichts mehr. Und einen Baurechtsvertrag, welcher unterschrieben ist einfach
andern zu wollen und zu meinen, man héatte danach die bessere Losung, daran glaube ich auch nicht.
Was aber fehlt, und das ist ganz sicher und das sage ich als langjahriger Projekt- und Programmleiter,
ist ein Risk- und Qualitatssicherungsmanagement. Zum Gliick gibt es nun diese Fachstelle. Und viel-
leicht noch zur Beruhigung von Erica Kobel: Es gibt dort auch noch eine zweite Person, welche kein
Jurist ist, sondern eine Baufachfrau. Das ist auch richtig so, es muss ein gemischtes Team sein. Viel-
leicht braucht es auch noch eine weitere Fachperson und vielleicht muss man auch gewisse Sachen
einkaufen. Aber ein Risikomanagement braucht es bei so grossen Projekten, das ist wichtig und das
hat gefehlt.

Und nun kénnen wir noch lange dartber diskutieren, was besser ware. Auch eine Baufachkommission
mit denselben Leuten, welche jetzt in der GPK oder welche im Parlament sind, hatte dies nicht festge-
stellt. Das ist eine lllusion. Und hort bitte damit auf, euch mit diesen Rickweisungsantragen als Steu-
ersparer oder als was auch immer anzusehen.

Das ist das, was mir noch wichtig war, hier nochmals gesagt zu haben. Wir mussen jetzt in die Zukunft
schauen und darauf achten, dass in Zukunft solche Projekte nicht mehr solche Mangel aufweisen.

Roland Akeret, glp: Auch wenn ich jetzt vielleicht das Kommissionsgeheimnis etwas verletze, will ich
mich gegen die Aussage des GPK-Sprechers verwahren, dass die Ablehnenden rein politisch ent-
schieden haben sollen. Ich habe mir durchaus etwas dabei gedacht.

Vorab komme ich zu Ziffer 6 des Antrags: Es geht um das Tempo, welches man uns hier auferlegt
und um den Druck, welchen man uns jetzt macht. Hier lese ich "Wirde das Parlament den beantrag-
ten Nachkredit ablehnen, kénnte die Gemeinde mit den vorhandenen Mitteln lediglich die Ge-
brauchstauglichkeit des 6ffentlichen Bereichs herstellen, gestalterische Elemente wirden wegfallen.”
Dann heisst es auch noch: "Zudem ist die Baurechtszinspflicht an die Fertigstellung und die Bezugs-
bereitschaft der Hochbauten sowie an die (zumindest gebrauchstaugliche) Fertigstellung der Umge-
bung - und damit auch des o6ffentlichen Platzes - gebunden." Ich weiss nicht, wie viel ich aus dem
Vertrag erzahlen darf, ich sage hier jetzt nichts, doch ich lese hier nicht, dass eine Moblierung sein
muss. Ich lese daraus nicht, dass es Hochstdmme sein mussen, welche vermutlich tausende Liter
Wasser in dieser Umgebung brauchen, da sie ansonsten eingehen. Das wirde mich interessieren,
denn dies ist einer der Hauptgriinde, weshalb ich hier abgelehnt habe. Ich glaube dieser Formulierung
hier einfach nicht, denn sonst wurde sie nicht sauber formuliert. Die Qualitat der Ziffer 6 ist fir mich zu
schlecht, als dass ich einfach CHF 800’000 durchwinken kénnte.

Iris Widmer, Grlne: Ich mochte noch einige Punkte erwidern: Ich mdchte nochmals betonen, es ist
ein Vertrag und dieser Vertrag ist dispositiv, das heisst, man kann auf diesen zuriickkommen und
neue Losungen finden. Man muss ja nicht davon ausgehen, dass der Bauunternehmer bdsartig ist
und gleich beim ersten Versuch der Gemeinde auf ihn zuzugehen, sagt: "Nein, da mache ich nicht
mit". Dann ja, es gibt eine Verzdégerung, darum ist der Rickweisungsantrag terminiert und muss in
drei Monaten nochmals kommen. Wenn man denn Anderungen planerischer Art machen muss, dann
gibt es Moglichkeiten, wenn es denn notwendig wirde, das Verfahren beim Regierungsrat zu be-
schleunigen. Wenn man nicht versucht, mit dem Baurechtsnehmer zu sprechen — es wurde gesagt,
das sei gar nicht moglich — wenn man es nicht versucht, dann wissen wir gar nicht, ob es méglich ist.
Ich bin sehr dafir, dass man es mal probiert. Und es geht nicht ums Sparen bei dieser Ruckweisung.
Es geht darum, dass man der Bevélkerung versprochen hat, dass dies CHF 800'000 kostet und nun
kostet es das Doppelte. Diese Verantwortung gegentiber der Stimmbevélkerung, die haben wir auch.

Ich mache der GPK nicht den Vorwurf, dass sie dies nicht gesehen hat. Wenn in den Parlamentsun-
terlagen steht und auch in der Botschaft, dass die Statik abgeklart wurde, dann darf man darauf ver-
trauen. Doch es ist so, das Vertrauen ist langsam erschiittert, denn seit ich im Parlament bin, ist dies
nun sicher schon das Dritte Mal, bei welchen man "plétzlich" gemerkt hat, dass alles viel teurer wird.
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Ich meine damit, die Bibliothek und das Schulhaus Mengestorf. Ich sehe die Rickweisung als eine
Chance. Eine Chance, vielleicht sogar noch auf eine bessere Losung zu kommen.

Toni Eder, CVP: Fehler kann man jetzt bejammern und wir kdnnen versuchen Schuldige zu finden.
Vielleicht niitzt es aber auch einfach nichts mehr, es ist jetzt schon passiert.

Ich bin Bauingenieur und ich wére einer von jenen, welcher das héatte sehen mussen. Es ist tbrigens
ein Fehler der hin und wieder einmal passiert. Dass man vergisst, dass Material, welches man auf
Decken stellt, sehr schwer ist und man unten ab und zu verstarken muss, kommt vor. Aber es dirfte
eigentlich nicht passieren. Doch hier kdnnen wir dartiber jammern oder wir kdnnen tberlegen, was fur
Lésungen es gibt. Im Scherz: Als Baufachmann weiss ich, dass der Hilti Luftanker derzeit die glins-
tigste Version ist. Der Gemeinderat konnte dem vielleicht mal nachgehen.

Doch es gibt auch die andere Seite mit den Baurechtsnehmern, mit welchen man diskutieren kénnte.
Vielleicht gibt es auch noch andere Ldsungen fur diesen Platz, welche nicht so teuer aber trotzdem
akzeptierbar sind. Wie prazis dies formuliert war und ob wirklich das Bild, welches hier abgebildet ist,
Bedingung ist, dass dieser Vertrag als erfullt gilt, weiss ich nicht. Wenn man dort zwei Bdume nicht
pflanzt, muss man dann auf den ganzen Baurechtszins — welcher ubrigens nicht CHF 890'000, son-
dern CHF 192'000 pro Jahr betrégt und von welchem die Gemeinde nicht den ganzen Betrag erhalt —
verzichten? Oder gibt es dann eine Zwischenlésung? Und ob es vielleicht nicht einige Jahre spater
sogar moglich ware, dass die Baurechtsnehmer sagen, eine andere Gestaltung wéare auch maglich
und nicht unbedingt schlechter, sondern sogar gleichwertig. Das muss man klaren und das kann man
auch rasch klaren. So kdnnte man echt sparen und es gibt durchaus auch Lésungen, welche zu win-
win-Situationen fihren. In diesem Sinne kann man hier nicht einfach "ja" sagen und dies durchwinken.
Es ist die einfachste Losung, wenn man dies alles abreist, die Platte wegnimmt und alles verstérkt.
Die andere Losung ware raffinierter und diese Zeit sollten wir uns nehmen. Wir verlieren nicht viel Zeit,
wenn wir dies Uberprifen, doch es kdnnte eine sehr gute Lésung geben. Darum ist es wichtig, dass ihr
dem Ruckweisungsantrag zustimmit.

Andreas Lanz, BDP: Ich kann es kurz machen, Toni Eder hat es eigentlich schon erwahnt. Ruedi
Lathi hat hier ein Wunder von Kéniz propagiert und von CHF 850'000 gesprochen. Wir wiirden also in
einem Jahr so viel einnehmen, wie das ganze Geschaft kostet. Ich habe hier die Vorlage vom 20. Juni
2016, darin belauft sich der Baurechtszinsanteil fir Kéniz auf insgesamt CHF 156'203 pro Jahr. Das
wollte ich noch korrigieren, damit wir hier nicht von falschen Annahmen ausgehen.

Ruedi Lathi, SP: Ich habe zuvor nicht CHF 850'000 gesagt, sondern ich habe gesagt, so viel wie der
Platz zusatzlich kostet. Und das sind ca. CHF 158'000, ich habe die Zahlen nicht vor mir. Es ist unge-
fahr gleich viel, wie der Baurechtszins im Jahr ist.

Lucas Brénnimann, glp: Hochstdmme sind super, das mochte ich noch korrigieren. Es wurde viel
Uber Hochstdamme gesprochen und diese wurden schlecht geredet. Ich finde Hochstdmme super und
habe erst kirzlich funf auf meinem eigenen Betrieb gepflanzt. Aus meiner Sicht sollte eigentlich die
ganze Gemeinde voller Hochstdmme sein, dies zum Thema Aggloforstsystem, welches eine Revoluti-
on ware. Allerdings geht es in diesem Geschéft nicht um Hochstammb&aume, sondern um etwas ganz
Anderes: Wie schon gesagt, es geht um diesen Nachkredit.

Aus meiner anderen Geschaftstétigkeit als Rechtsanwalt weiss ich, dass 90% von allen Rechtsféllen
einvernehmlich gelést werden kdnnen, das heisst, wenn man das Gesprach sucht, kann man sehr
weit kommen. Was wurde hier nun gemacht? So wie ich es verstehe, wurde dies hier nicht gemacht,
sondern man hat einfach gesagt, okay, dann zahlen wir halt. Wichtig ist, dass wenn sich die Vertrags-
umstande andern, dies mit dem Vertragspartner angeschaut werden muss, wie man weitergehen
kann. Und genau das ist hier der Fall: Die Vertragsumstande haben sich aus Sicht der Gemeinde
geandert. Hier gibt es viele juristische Themen dazu, "Clausula rebus sic stantibus" ware ein solches
und es gibt noch viele andere. Doch wichtig ist, wenn sich so etwas anbahnt, dann muss man das
Gesprach suchen.

Darum zu meiner Frage an den Gemeinderat: Hat die Gemeinde mit dem Baurechtsnehmer irgend-
welche Gesprache im Hinblick, dass die Tragbarkeit nicht gegeben ist, gefuhrt und hat man mit dem
Baurechtsnehmer Gesprache gefiihrt um zu fragen, ob Anpassungen mdoglich wéaren, von welchen
beide Seiten profitieren konnten? Oder ist man mit dem Antrag einfach direkt ins Parlament gekom-
men?

koeniz 0.3.2.2.2 /217 / 415268



Seite 107

Christian Burren, Gemeinderat: Um es vorweg zu nehmen, ich habe nicht erwartet, dass dieses
Geschaft hier freudig aufgenommen wird und keine Kritik kommt. Ich habe Versténdnis fur eure kriti-
schen Voten. Es ist ein unschénes Geschéft, doch der Gemeinderat hat mit der Schaffung der KOP
hier bereits versucht Gegensteuer zu geben, damit solche Geschéafte nach Mdglichkeit nicht mehr
vorkommen. Die KOP sollte mehr Fachwissen haben. Koordination ist wichtig und zu wissen wer ver-
antwortlich ist und in welcher Stelle das notwendige Fachwissen — sprich Bauherrenunterstiitzung —
vorhanden ist und wenn nétig organisiert werden kann. Darum bin ich Uberzeugt, dass in Zukunft sol-
che Geschéafte nicht mehr auf unserem Tisch landen sollten.

Heute Abend wurde eigentlich die Frage gestellt, was wir hier fir einen Platz wollen. Ich glaube, diese
Frage wurde 2016 klar definiert. Jetzt wurde vermehrt die Frage gestellt, ja lieber Gemeinderat, wa-
rum habt ihr nicht mit dem Baurechtsnehmer verhandelt? Ich als zustandiger Gemeinderat der Direkti-
on Planung und Verkehr bin mit der Ausfiihrung beauftragt worden — mit der Ausfiihrung eines Pro-
jekts. Ich habe einen Auftrag, welcher vom Volk abgesegnet wurde, welcher durch das Parlament
ging. Ich habe einen Baurechtsvertrag mit einem Anhang, mit dem detaillierten Umgebungsgestal-
tungsplan, mit welchem eine Vereinbarung getroffen wurde. Ich habe hier doch nicht einfach ein
Wunschkonzert und kann sagen, ich schaue jetzt mal, ob ich das nicht anders machen konnte, ich
verhandle mal mit dem Vertragspartner? Bis jetzt, als ihr heute Abend alle diese Kritik vorgebracht
habt, hatte ich einen klaren Auftrag, ein klar definiertes Projekt auszufihren. Und nochmals: Der de-
taillierte Umgebungsplan, ist Bestandteil des Baurechtsvertrages. Nicht nur die Platzelemente Uber-
fordern die Statik, sondern die Aufschittung, welche notwendig wird, damit man die Niveaus erreicht,
aufgrund welcher die ganzen Hochbauten darauf ausgerichtet sind und die hatte man in der Projekt-
entwicklervereinbarung auch bereits so definiert. Ich habe gehort, man kénne ja auch Holzdecks ma-
chen, die seien leichter. Selbstverstandlich sind diese leichter, doch der Platz muss noch tauglich
sein, dass in einem Schadenfall Rettungsfahrzeuge, sprich die Feuerwehr, dort drauf fahren kann. Ein
Holzdeck ist nicht unbedingt das, was hierfur geeignet wére.

Dann zum Rickweisungsantrag der Mitte: Dieser hat etwas sympathisches, bestechendes an sich. Ich
will keine Drohkulisse aufbauen, doch ich habe es zuvor schon festgehalten: Wir hatten bis jetzt kei-
nen Anlass, diesen Platz anders zu gestalten, da wir einen klaren Auftrag haben. Ich habe es vor der
Debatte nochmals klar festgehalten: Wenn wir heute Abend den Kredit ablehnen, dann kénnen wir
das Bauprogramm nicht mehr einhalten, was dazu fuhrt, dass wir auch nicht mehr in derselben Bauin-
stallation zufahren kénnen. Dies verzdgert und es geht also nicht nur Baurechtszins verloren. Aber es
ist klar, wenn wir drei Monate nach hinten verschieben, dann sind es drei Monate Baurechtszinsen,
welche nicht fliessen und ob wir den Platz dann wirklich nicht so bauen mussen, wie dies vereinbart
wurde, daflr haben wir keine Garantie. Es waren also Verhandlungen mit ungewissem Ausgang ge-
fordert, welche uns aber mit aller Garantie Baurechtszinsen kosten werden.

Vermehrt wurde auch die Frage in den Raum gestellt, seit wann man das mit der Statik weiss. Dies
wurde tatséchlich erst im Juli 2020 festgestellt, namlich dann als das AfU den Auftrag Ubernommen
hat, diesen Platz auszufuhren. Man hat dem Landschaftsarchitekten den Auftrag gegeben, die Detail-
und Ausfuhrungsplanung zu machen und dort wurde dann die Frage an uns herangetragen, ob die
Einstellhalle die notwendige Statik aufweise. Wir haben in der Folge nachgeschaut, ob diese Statik
jemals abgeklart worden ist und mussten feststellen, dass dem nicht so war. Wir haben dies dann
umgehend nachgeholt und sind danach mit den Mehrkosten konfrontiert worden. Das war damals, als
ich den Planungsstopp verfugt habe, da ich gesagt habe, ich kann nicht Geld ausgeben, welches ich
nicht habe. Dann haben wir den Zeitplan so knapp gerechnet und haben auch die GPK informiert. Wir
haben gesehen, dass wenn wir mit diesem Nachkredit heute ins Parlament kommen und dieser bewil-
ligt wird, dann kdnnen wir den Zeitrahmen des Bauprogramms noch knapp einhalten. Und darum hat
der Gemeinderat die Vergabe der Ausfilhrungsarbeiten bereits unter dem Vorbehalt der Kreditgeneh-
migung gemacht.

Und was wir jetzt machen: Wir diskutieren hier Giber eine totale Neugestaltung dieses Platzes. Damit
wirden wir die Auftrage, welche ich als Direktionsvorsteher und meine Verwaltungsleute hatten,
schlicht und einfach ignorieren. Zudem ist es auch eine Frage unseres Ansehens, denn wir werden
hier vertragsbriichig. Dass dieser Nachkredit nicht schon ist, das bestreite ich keinen Moment. Doch
man hatte heute Abend auch meinen kdnnen, dass dies am laufenden Band passiere. Was Tiefbau-
und Strassenbauprojekte betrifft, kann ich mich in meiner langjahrigen politischen Karriere hier in Ko-
niz nur an einen Fall erinnern. Und das waren die Turmbauten in Niederwangen. Dort hatte man sich
damals massiv mit den Kosten vertan.

Wir haben den Kredit hier mit allen Eventualititen gebracht, damit ich nicht nochmals damit kommen
muss. Wir werden uns aber wirklich bemihen, wenn es irgendwie geht, die Baukosten tiefer halten zu
kénnen.
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Aber ich kann es nicht garantieren und es wére unserids gewesen, wenn wir hier jetzt die CHF
200'000 weniger beantragt hatten, mit dem Prinzip Hoffnung. Das wére nicht sauber gewesen. Ich
bitte euch, diesen Rickweisungsantrag, welcher Verhandlungen mit ungewissem Ausgang zur Folge
hatte, abzulehnen und bitte euch darum, dem Antrag des Gemeinderates zu folgen, auch wenn es
euch nicht leicht fallt.

Katja Niederhauser-Streiff, Parlamentspréasidentin: Adrian Burren ist wieder eingetroffen. Es sind
38 Parlamentsmitglieder anwesend.

Beschluss Sitzungsunterbruch

Das Parlament beschliesst einen Sitzungsunterbruch.
(Abstimmungsergebnis: Mehrheit offensichtlich)

Fortsetzung Diskussion:

Iris Widmer, Grine: Ich méchte nochmals auf etwas zuriickkommen: Christian Burren, du hast meine
Frage nach der Mehrwertabschépfung noch nicht beantwortet. Ist beabsichtigt, etwas aus der Mehr-
wertschopfung hier beizusteuern, um diese grosse Last etwas zu mindern?

Dann: Wenn man gemeinsam eine neue Ldsung findet, dann ist dies nicht ein Vertragsbruch. Weiter
wurde der Auftrag sehr stark betont. Das verstehe ich auf der einen Seite, da du den Auftrag vom
Parlament und dem Volk hast. Du hattest aber auch den Auftrag, dies zu einem anderen Preis zu
realisieren.

Casimir von Arx, glp: Die EVP-glp-Mitte-Fraktion hat den Sitzungsunterbruch genutzt, um die Argu-
mente aus der Debatte nochmals zu besprechen. Wir sind zum Schluss gekommen, dass unser
Ruckweisungsantrag weiterhin der richtige Weg ist. Es gibt gute Grinde fir diese Ruckweisung. We-
niger ist manchmal mehr, auch fiir die Anwohner und fir die Offentlichkeit. Der Baurechtszins kénnte
man sogar dank den tieferen Unterhaltskosten, wenn man eine solche Ldsung findet, etwas senken,
das ware fur eine Verhandlung vielleicht nicht unwichtig, ohne dass die Gemeinderechnung schlechter
aussieht.

Sandra Réthlisberger hat gesagt, um was es geht. Es geht nicht um einen Rechtsstreit, sondern um
einen Dialog. Verhandlungen, lieber Christian Burren, haben Ubrigens immer einen ungewissen Aus-
gang, das ist nichts Spezielles.

Bitte unterstutzt diese Ruckweisung. Es kann doch nicht sein, dass die Gemeinde in dieser haarstrau-
benden Situation nicht einmal das Gesprach mit den Vertragspartnern sucht, um gemeinsam einen
mdglichen Ausweg zu finden. Stattdessen wollen wir das Problem mit Geld zuschutten, welches wir
nicht haben. Und im Herbst sagen wir dann den Stimmberechtigten, dass die Steuern erhdht werden
mussen, weil wir keine andere Mdglichkeit mehr sehen. Das kann doch nicht unser Ernst sein, liebe
Kolleginnen und Kollegen. Die Leute merken dies. In der Leserbriefspalte der Berner Zeitung ist der
Zusammenhang schon angekommen. Und ich ware mir nicht so sicher, ob die Ablehnung dieses An-
trags das ist, welches das Ansehen der Gemeinde am Meisten beschadigen wurde.

Ich appelliere insbesondere an die SVP. Ich weiss nicht, ob ihr meint, hier zustimmen zu missen, um
euren Gemeinderat zu schiltzen. Ich sehe hierfir keinen Grund. Es ist uns allen hier drin klar, dass
diese Probleme, vor welchen wir hier jetzt stehen, nicht auf dem Mist von Christian Burren gewachsen
sind. Ich nenne am Rednerpult keine Namen, das haben andere ja schon in mehr oder weniger kreati-
ver Form verschiedentlich gemacht. Falsch wére es aber, wenn man jetzt dabeibleibt und einfach das
Ganze durchzieht.

Kathrin Gilgen, SVP: Es ist so Casimir von Arx, Verhandlungen kénnen verschiedene Ausgange
haben. Wir haben in der Fraktion viel diskutiert und wir haben das Geflhl - vielleicht gerade mit dem
positiven Effekt, dass wir hier diesen Gemeinderat in unserer Fraktion haben, welcher auch noch et-
was dazu beitragen konnte - dass die Gefahr am Ende dieser Verhandlungen mit drei Monaten Ver-
spatung mit keinem guten Nenner schlussendlich noch mehr kostet, als das was wir jetzt haben. Und
da wir nicht wissen, wie diese Verhandlungen ausgehen, bestehen eben beide Gefahren.
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Und etwas muss ich noch kurz loswerden: Die EVP-glp-Mitte-Fraktion hat heute das "g" kurz etwas
verloren, sie ist jetzt gegen Grunflachen und gegen Hochstammb&ume und lieber fur Strom aus der
Steckdose.

Christian Burren, Gemeinderat: Es ist definitiv so, eine Finanzierung aus der Mehrwertabschépfung
wurde in dieser Zeit nicht geprift. Die Mehrwertabschopfung ist etwas fir die Projekte der Areale,
welche in der Zukunft kommen. Man kann sagen, es hétte eine Losung sein kénnen und wirde uns
die laufende Rechnung vielleicht etwas entlasten, doch fir das Geld aus diesem Fonds — es ist ja
keine Spezialfinanzierung als solches, aber zweckgebundenes Geld — haben wir in der Zukunft in all
diesen Entwicklungen, welche anstehen sicherlich mehr Verwendung.

Iris Widmer hat noch gesagt, dass wir nicht sagen kdnnen, wir hatten hier eine Bestellung vom Volk,
es habe schliesslich auch ein anderes Preisschild gesehen. Selbstverstandlich ist dem so, doch dann
musste man ja eigentlich sagen — und das ist nicht auf meinem Mist gewachsen, sondern eine Aussa-
ge von unserem Rechtsdienst — dass wenn die Voraussetzungen, wie der Preis, eine andere Gestal-
tung des Platzes, keine B&aume, kein Schatten, keine Sitzgelegenheiten mehr, sich verandern, dann
haben wir nicht mehr die gleiche Ausgangslage, wie das Volk dariiber abgestimmt hat. Ich méchte
hier nicht beginnen dariiber zu streiten, ob man dann sogar die Volksabstimmung wiederholen muss-
te.

Bei aller Diskussion: Die Verbindung, welche Casimir von Arx gemacht hat, zu einer allfalligen Steuer-
erhdhung, ja, das kann ich nachvollziehen. Das sind alles gute Argumente, aber es gibt ganz viele
andere solche Argumente auch bei anderer Gelegenheit, bei welchen man hier nicht dariiber diskutiert
hat. Ich appelliere nochmals: Verzégert das Geschéft nicht noch mehr. Wenn die drei Monate noch
dazu kommen, dann werden wir erst im September/anfangs Oktober mit dem Bau beginnen kdnnen.
Dann kommen wir in den Winter und werden den Platz im Winter garantiert nicht fertig bauen kénnen.
Und dann fliesst auch der Baurechtszins nicht. Es wird teurer, das ist einfach so, das kann man dre-
hen und wenden wie man will, das ist eine Tatsache. Darum bitte ich euch, stimmt diesem Nachkredit
so zu, danke.

Beschluss Rickweisung

Das Parlament lehnt den Rickweisungsantrag der EVP-glp-Mitte-Fraktion mit folgendem Auftrag ab:

Der Gemeinderat wird gebeten, mit den anderen Baurechtsvertragspartnern im Gesprach die Mog-

lichkeiten der Ausgestaltung des o6ffentlichen Platzes ohne Traglastertiichtigung auszuloten, bei der

die Offentlichkeit wie auch die Anwohnerschaft und das anséssige Gewerbe profitieren.

Insbesondere sind Lésungen mit folgenden Eckpunkten zu diskutieren:

— Der Platz bietet moglichst viel Freiflache, die flexibel und temporar bespielbar ist (bspw. Markt,
saisonale Aussenbestuhlung Gastronomie, lose Mdblierung).

— Auffixe Platzelemente soll weitgehend verzichtet werden.

— Der Platz ist glnstig im Betrieb und Unterhalt.

Das Resultat soll dem Parlament spatestens in 3 Monaten (Parlamentssitzung 21.6.2021) vorgelegt

werden.

(Abstimmungsergebnis: 21 fur Ablehnung, 16 Stimmen fir Annahme)
Beschluss

Fur die Realisierung des offentlichen Platzes im Blauacker Il wird ein Nachkredit von CHF 850°000.00
(inkl. MWST, zuziglich allfélliger Teuerung) zu Lasten Konto Nr. 2420.5000.0220 bewilligt.

(Abstimmungsergebnis: 22 gegen 14 Stimmen)

PAR 2021/21
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Anzeiger Region Bern, Austritt aus Gemeindeverband per Ende 2022
Beschluss; Direktion Prasidiales und Finanzen

1. Ausgangslage

Der Gemeinderat hat an seiner Sitzung vom 2. Dezember 2020 beschlossen, dem Parlament den
Austritt aus dem Gemeindeverband Anzeiger Region Bern (ARB) per Ende 2022 zu beantragen. Dies
vor dem Hintergrund, dass die Gemeinden ihre amtlichen Publikationen kiinftig auch elektronisch ver-
offentlichen koénnen, sobald die Anderung des Gemeindegesetzes in Kraft tritt (eAnzeiger), und nicht
mehr zwingend in gedruckter Form. Zudem ist Koniz mit der vom Gemeindeverband eingeschlagenen
strategischen Richtung nicht einverstanden, insbhesondere mit dem von der Delegiertenversammlung
am 4. Dezember 2020 beschlossenen Management-Buyout.

Seit Jahren &aussert sich die Verbandsgemeinde Koniz gegeniiber dem Vorgehen der Geschéftsfiih-
rung und den Entscheiden der Verbandsleitung kritisch, insbesondere betreffend den Strategiepro-
zess und der seit mehreren Jahren deutlich zu optimistischen Budgetierung.

2. Strategieprozess

An der Delegiertenversammlung vom 6. Juli 2018 hat Kdniz zum Traktandum Strategieprozess unter
anderen folgende Aussage zu Protokoll gebracht:

- Nach Ansicht der Gemeinde Koéniz ist der Strategieprozess seitens der Verbandsleitung von
Anfang nur in eine Richtung (Eigenregie) gelenkt worden. Fundierte Abklarungen zu anderen
Strategieoptionen (inkl. Zusammenarbeit mit anderen Medieninstitutionen) sind unseres Er-
achtens nicht ernsthaft gepruft worden.

- Modgliche Optionen zur Digitalisierung oder zumindest Teil-Digitalisierung werden von der Ver-
bandsleitung in den Unterlagen nicht fundiert aufgezeigt. Wir sind uns bewusst, dass das Ge-
meindegesetz dies zurzeit nicht vorsieht, dies kann sich aber &ndern. Deshalb wére es unse-
res Erachtens zwingend, diese Option friihzeitig und proaktiv zu planen.

Auch die Konizer Vertretung in der Delegiertenversammlung und im Vorstand (bis 30.6.2019) konnte
trotz entsprechender Bemiuhungen auf die Ausrichtung der gesamten Verbandsleitung keinen Einfluss
nehmen.

So hat die Delegierte der Gemeinde Koéniz im Auftrag des Gemeinderats bereits an der Delegierten-
versammlung vom 6. Dezember 2017 zum Traktandum "Strategie 2019" den Antrag gestellt, eine
Zusammenarbeit mit dem Berner Bar sei zu prifen. Die Delegierten hatten diesem Antrag zuge-
stimmt. Wie oben ausgeflhrt, ist dies aber nach Ansicht des Gemeinderats seitens Verbandsleitung
und Geschéftsfiihrung nie ernsthaft in Erwagung gezogen und gepriift worden.

3. Finanzen

Der Anzeiger Region Bern verzeichnet seit 2012 Aufwanduberschisse, welche die Verbandsgemein-
den gemass dem im Organisationreglement festgelegten Schlissel (Einwohneranteil; Kéniz ca. 15%)
zu decken haben; diese Entwicklung ist unter anderen auf den Riickgang aus den Inserateeinnahmen
zurlickzuftihren. In den Jahren vorher konnte noch ein Ertrag generiert werden und die Aufgaben fir
die Gemeinden wurden kostenlos erbracht. Den Gemeinden wurden in dieser Zeit zudem Ertrags-
Uberschiisse ausgeschiittet.

Der Anzeiger Region Bern erzielte 2017 ein ausserordentlich schlechtes Ergebnis mit einem Defizit
von CHF 1785'482.63 (budgetiert war ein Defizit von CHF 74‘000). Fir Koniz bedeuteten dies Ausga-
ben von rund CHF 270'000. Als Hauptgrund fiir das schlechte Resultat nannte der Vorstand Verhand-
lungsschwierigkeiten und dem anschliessenden frilheren Vertragsaustritt mit der Publicitas AG. Als
Folge der Ende 2016 erfolgten Regievertrags-Kiindigung durch Publicitas wurde im Jahr 2017 eine
eigene Verkaufs- und Abwicklungsinfrastruktur (Adveritas) aufgebaut; dies flihrte zu nicht budgetierten
Mehrkosten im Personalbereich. Unseres Erachtens wurden zudem die Marktchancen zu optimistisch
dargelegt. Der allgemeine Markttrend zeigte bereits vor Jahren eindeutig in Richtung Rickgang des
Inseratemarkts bei den Printmedien hin zur Digitalisierung.
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Hier darf aber darauf hingewiesen werden, dass im Anzeiger Region Bern im 2017 immer noch Gra-
tispublikationen im Wert von CHF 1.39 Mio. ausgewiesen wurden.

Die Rechnung 2018 schloss mit einem Defizit von CHF 1.22 Mio. ab (Beitrag Koéniz: rund CHF
180'000); budgetiert war fur das Jahr 2018 ein Ertragstiberschuss von CHF 170°936. Die Einnahmen
der Inserate erreichten die budgetierten Werte wiederum nicht. Zudem wiesen auch die Kulturagenda
und MIS Magazin Defizite aus, welche nicht budgetiert waren.

Der ARB hat fur das Jahr 2019 bei einem Umsatz von rund CHF 9,2 Mio. mit einem kleinen Ertrags-
Uberschuss von CHF 42'788.80 gerechnet. Effektiv wies er bei Einnahmen von CHF 7,7 Mio. und
Ausgaben von CHF 10,1 Mio. ein Defizit von rund CHF 2,4 Mio. aus. Fur Koniz bedeutet dies einen
erneuten hohen Defizitbeitrag von CHF 363'356. Grund fur den schlechten Abschluss waren einerseits
der schweizweit ricklaufige Werbemarkt (Riickgang Inserate um CHF 0,65 Mio.) und andererseits der
gestiegene Aufwand beim Anzeiger um CHF 1 Mio. (insbesondere aber die massiv tUber Budget lie-
genden Vertriebskosten (Pilotprojekt plus CHF 0,6 Mio.) und die hdheren Druckkosten (plus CHF 0,2
Mio.). Auffallend war aber auch, dass die Nebenprodukte wie MIS MAGAZIN und Servergarden statt
einem geplanten Uberschuss ebenfalls defizitar abschlossen.

An der Delegiertenversammlung vom 16. Juni 2020 wurde die Jahresrechnung 2019 des Gemeinde-
verbandes ARB mit einem Prifauftrag (vertiefte Rechnungsprifung 2019 und 2020) und folgenden
Auflagen zurlickgewiesen:

- Zur Prufung der ordnungsgeméssen Geschéftsfiihrung inkl. finanziellen Auswirkungen wird
eine besondere Untersuchungskommission (UK) eingesetzt. Die UK kann fir ihre Arbeiten
Fachspezialisten (besondere Sachverstandige) beiziehen. Die Untersuchung kann sich auch
ins Geschéftsjahr 2020 erstrecken.

- Folgende Stellen sind Uber diesen Beschluss unverzuglich zu informieren:

a) samtliche Verbandsgemeinden
b) das Regierungsstatthalteramt Bern-Mittelland, Ostermundigen
c) das Rechnungsprifungsorgan Engel Copera AG, Bern

Der Untersuchungsbericht soll an der DV im Juni 2021 vorliegen. Die Frist wurde anlasslich der DV
vom 4.12.2020 verlangert, da die erforderlichen Abklarungen und Untersuchungen sowie die Bericht-
erstattung bis Ende 2020 nicht abgeschlossen werden konnten.

Fur das Jahr 2020 rechnet der Anzeiger Region Bern mit einem Defizit von CHF 1,9 Mio.; fir Koéniz
bedeutet dies erneut ein hoher Defizitbetrag von rund CHF 292'000.

4. Budget 2021 (Management Buyout)

An der DV vom 4.12.2020 haben die Delegierten das Budget 2021 mit einem Aufwandiberschuss von
CHF 1'180'000 Mio. genehmigt (Koniz hat dieses abgelehnt). Die Beitrage der Verbandsgemeinden
sind bereits 2021 fallig. Der Beitrag von Koniz betragt CHF 181'681.

5. Anderung Gemeindegesetz — Einfithrung amtlicher Bekanntmachungen in elektronischer
Form

Mit der Anderung des kantonalen Gemeindegesetzes (GG) soll fiir die Gemeinden die Wahlfreiheit
geschaffen werden, ihre amtlichen Bekanntmachungen entweder weiterhin in gedruckter Form in ei-
nem amtlichen Anzeiger oder neu in elektronischer Form auf einer gemeinsamen vom Regierungsrat
bestimmten, tber das Internet zugénglichen Publikationsplattform zu verdéffentlichen. Der Grosse Rat
soll die Anderung im Sommer und Herbst 2021 beraten; es darf damit gerechnet werden, dass die
bernischen Gemeinden spéatestens ab 2023 elektronisch publizieren kénnen.

Der Gemeinderat rechnet damit, dass diese neue Mdglichkeit ohnehin zu einer Umwalzung beim Ge-
meindeverband Anzeiger Region Bern fihren wird, méglicherweise auch zu seiner Auflésung. In den
letzten funf Jahren haben sowohl der Bund als auch der Kanton Bern auf die elektronische Publikation
umgestellt, und voraussichtlich werden zahlreiche — vor allem gréssere - Gemeinden ebenfalls umstel-
len.
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Nach Auffassung des Gemeinderats drangt sich jetzt aus den genannten Grinden ein Austritt der
Gemeinde Koniz auf und birgt keine grdsseren Risiken als die sich ohnehin abzeichnende Umwal-
zung.

Im Sinn eines Ausblicks sei erwéhnt, dass der Gemeinderat beabsichtigt, von der Mdglichkeit der
elektronischen Publikation Gebrauch zu machen. In der Gemeinde Koniz wird fur die Umstellung eine
Volksabstimmung erforderlich sein, da die Gemeindeordnung geéndert werden muss. Bei der Umstel-
lung wird auch zu prifen sein, wie Einwohnerlnnen ohne Internetzugang erreicht werden kénnen; es
mussen sicher ergdnzende Informationskanéle benitzt werden.

6. Austritt

Gemass Art. 50 bst. ¢ Gemeindeordnung beschliesst das Parlament tber die Mitgliedschaft in einem
Gemeindeverband; und somit auch Uber den Austritt aus einem Gemeindeverband.

Falls das Parlament dem Antrag zustimmt, wird die Gemeinde die Austritts-Erklarung fristgerecht ab-
geben. Fristgerecht bedeutet vor Ende 2021, denn gemaéass Artikel 42 des Verbands-
Organisationsreglements ist eine Kundigungsfrist von einem Jahr einzuhalten.

Es ist noch darauf hinzuweisen, dass die Gemeinde Koniz gemass dem Verbands-
Organisationsreglement anteilsmassig fur Schulden mithaften wird, die im Zeitpunkt des Austritts (also
Ende 2022) bestehen werden. Zurzeit ist (abgesehen von einem Beitrag ans Defizit) nichts derglei-
chen absehbar, dies kann aber nicht véllig ausgeschlossen werden.

Antrag
Der Gemeinderat beantragt dem Parlament, folgenden Beschluss zu fassen:

Das Parlament beschliesst, per Ende 2022 aus dem Gemeindeverband Anzeiger Region Bern auszu-
treten.

Koniz, 3. Februar 2021

Der Gemeinderat

Diskussion

GPK-Referentin Heidi Eberhard, FDP: Vorab besten Dank an Annemarie Berlinger, Direktorin Prasi-
diales und Finanzen, fur die Vorbesprechung vom 2. Méarz und die Unterstiitzung anlasslich der GPK-
Sitzung am 8. Marz. Ebenfalls ein Dankeschén an Cornelia Rauch, Gemeindeschreiber-Stv., fur die
weiteren Abklarungen und erteilten Auskinfte wahrend der Beratung in der GPK-Sitzung vom 8. Mérz.
Der Anzeiger Region Bern (ARB) hat seit 2012 Aufwandiberschiisse. Koniz hat sich anteilmassig mit
15 % an den Defizitkosten zu beteiligen. Als noch Gewinn resultierte, erhielten wir auch diesen Pro-
zentteil. FUr Koniz betrug der Defizitbetrag im Jahr 2019 CHF 363'356.00, im Jahr 2020 rund CHF
292‘000.00 und im Jahr 2021 wird er sich auf CHF 181‘681.00 belaufen. Im Jahr 2022 bezahlen wir
voraussichtlich denselben Betrag wie 2021. Fix gilt die Dienstleistungspauschale von CHF 950'000 bis
die kantonale Gesetzesanderung eintritt.

Die Leistungsabgeltung von CHF 1 Mio. inkl. Dienstleistungspauschale gilt fir das Jahr 2021. Ab 2022
braucht es einen neuen Druckauftrag, auch hier kdnnen die Kosten nicht genau abgeschéatzt werden.
Fur das Jahr 2021 sind CHF 700'000 budgetiert. Die Kosten fir den Gemeindeverband - fiir das Pra-
sidium und externe Beratungen, etc. - sollten im gleichen Rahmen bleiben wie 2021, also bei rund
CHF 180'000.
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Umstellung auf elektronische Publikation: Mit der Anderung des kantonalen Gemeindegesetzes (GG)
soll fir die Gemeinden die Wabhlfreiheit geschaffen werden, ihre amtlichen Bekanntmachungen ent-
weder weiterhin in gedruckter Form in einem amtlichen Anzeiger oder neu in elektronischer Form auf
einer gemeinsamen vom Regierungsrat bestimmten, Uber das Internet zuganglichen Publikationsplatt-
form zu veroffentlichen. Der Grosse Rat soll die Anderung im Sommer/Herbst 2021 beraten. Voraus-
sichtlich ab 2023 koénnen die bernischen Gemeinden elektronisch publizieren. Die Kundigungsfrist
ARB betragt ein Jahr. Das bedeutet, dass eine fristgerechte Kundigung durch Kéniz vor Ende 2021
erfolgen muss.

Der Austritt erfolgt auch, da Koniz mit der strategischen Ausrichtung nicht einverstanden ist. Sie muss-
te nicht zwingend aufgrund der Mdglichkeit der elektronischen Publikation erfolgen. Es wird davon
ausgegangen, dass der Gemeindeverband in der heute bestehenden Form aufgeltst werden wird.
Der Gemeinderat Koniz will mit dem jetzigen Austritt auch ein Zeichen setzen.

Die gesetzlichen Grundlagen fir die Umstellung auf die elektronische Publikation werden noch eine
Anderung der Gemeindeordnung und somit eine Volksabstimmung brauchen.

Website: Die elektronische Publikation erfolgt auf der einheitlichen vom Regierungsrat bestimmten
Publikationsplattform. Kéniz wird bei der Einfuhrung der elektronischen Publikation zudem prifen, wie
Einwohnerinnen und Einwohner ohne Internetzugang oder die nicht so PC-affinen Leute erreicht wer-
den kénnen. Auf dieser Publikationsplattform besteht wie beim Amtsblatt des Kantons Bern, welches
seit Anfang 2020 nur noch in elektronischer Form herausgegeben wird, die Filtermdglichkeit. Suchfilter
kénnen gespeichert und per Mail abonniert werden.

Die GPK empfiehlt dem Parlament mit 5 Ja und 2 Gegenstimmen dem Antrag des Gemeinderats zu-
zustimmen.

Parlamentsprasidentin Katja Niederhauser-Streiff halt fest, dass das Eintreten auf das Geschéft
nicht bestritten wird.

Fraktionssprecherin Heidi Eberhard, FDP: Die Kosten an der Defizitbeteiligung des ARB wurden
von der GPK nochmals aufgenommen und von der Sprecherin der GPK zuvor noch mal bekannt ge-
geben. Ich werde diese Zahlen hier nicht erneut nennen.

Nebst den finanziellen Belastungen fir die Gemeinde, spricht auch die geplante Umstellung auf die
elektronische Publikation dafir, dass wir uns aus dem Verband ARB verabschieden. Mit der Anderung
des kantonalen Gemeindegesetzes soll fur die Gemeinden die Wabhlfreiheit geschaffen werden, ihre
amtlichen Bekanntmachungen entweder weiterhin in gedruckter Form in einem amtlichen Anzeiger
oder neu in elektronischer Form auf einer gemeinsamen vom Regierungsrat bestimmten Publikations-
plattform zu veroffentlichen. Wir wissen bereits, dass diese Anderung im Sommer/Herbst 2021 noch
beraten wird und der Grosse Rat noch seinen Segen dazu geben wird. Es wird davon ausgegangen,
dass alle bernischen Gemeinden spéatestens ab 01.01.2023 elektronisch werden publizieren kénnen.
Es wird in Koniz auch eine Abstimmung zur Anderung der Gemeindeordnung geben. In Art. 6, Abs. 4,
ist als amtliches Publikationsorgan der amtliche Anzeiger aufgefiihrt. Kéniz ergreift die Chance auf die
digitale Publikation umzustellen. Denn, wie wir in den Unterlagen lesen konnten, wurden die Einwen-
dungen von Koniz bei der Delegiertenversammlung in den vergangenen Jahren schlicht nicht gehort.
Es gilt daher auch ein Zeichen zu setzen. Wir kdnnen den Gemeinderat verstehen. Bedauerlich ist,
dass wir noch nicht genau wissen, wie die neue Losung ab 01.01.2023 aussehen wird.

Einige von uns geben denn auch zu bedenken, ob wir nicht zu friih dran seien, mit diesem Austritt per
Ende 2022. Aber eben, die Kiindigungsfrist betragt ein Jahr und die Kindigung muss demnach vor
Ende 2021 erfolgen. Wir werden auf die elektronische Publikation setzen.

Wie bereits gesagt, wird die Gemeinde schauen, dass jeder, der kein grosser PC-Fan ist, ebenfalls zu
den notwendigen Informationen kommt. Sie wird sich hier noch etwas dazu uberlegen.

.Nichts ist so bestandig wie der Wandel“, sagte bereits der griechische Philosoph Heraklit vor ca.
2'500 Jahren. Auch wir in Koniz sind dem Wandel unterworfen. Hier dem Wandel vom Printmedium
zum digitalen Produkt. Wir verabschieden uns bei Annahme des Antrages in zwei Jahren von einem
durchaus auch geschatzten, gedruckten ,Anzeiger Region Bern“, der uns in den Briefkasten gelegt
wurde. Doch wenn wir Informationen wollen, so sind auch jetzt wir selbst diejenigen, die im Print-
Anzeiger blattern und die uns interessierenden Beitrdge lesen. Seien es die amtlichen Mitteilungen
der Gemeinden, die Betrage der Vereine, des Gewerbes, etc. Diese werden zwar mit dem Anzeiger
ins Haus gebracht, aber es ist auch jetzt an uns selbst die Beitrdge zu lesen und somit doch ein Holp-
rinzip. Das wird bei der elektronischen Ausgabe ebenso sein. Es kommt nichts von selber auf das
Tablett.
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Die Fraktion FDP.Die Liberalen Kéniz stimmt dem Antrag des Gemeinderates einstimmig zu, per Ende
2022 aus dem Gemeindeverband Anzeiger Region Bern auszutreten.

Fraktionssprecher Fritz Hanni, SVP: Heidi Eberhard war schon sehr ausfiihrlich und ich kann ei-
gentlich nur wiederholen.

Wenn an der Delegiertenversammlung ein Antrag gutgeheissen wird und der Gemeinderat der Auf-
fassung ist, es passiert daraufhin nichts. Wenn der Budgetposten trotz der Einwénde der Delegierten
jedes Jahr Uberschritten wird. Der Gemeinderat ist mit der Strategie der Geschéftsleitung des Ge-
meindeverband Anzeiger Region nicht mehr einverstanden und beantragt den Austritt. Die Zeiten
andern sich.

Die SVP Koniz begrisst einstimmig den Austritt aus dem Gemeindeverband Anzeiger Region Bern.
Es freut uns, wenn der Gemeinderat ein sinnvolles Sparpaket umsetzen will. Hier kann man sparen.
Die Publikationskosten sind horrend und es ist praktisch, wenn die Mitglieder eines Verbandes die
Defizite alle Jahre einfach decken. Das kantonale Gemeindegesetz wurde gedndert und es ist in elekt-
ronischer und gedruckter Form mdoglich zu publizieren. Der Regierungsrat will fur Publikationen eine
eigene Plattform schaffen, das haben wir schon gehdrt. Der Bund und der Kanton haben auch schon
bereits auf das elektronische System umgestellt. Der Gemeinderat will fur nicht Internetbenutzer eine
Informationslésung suchen, was auch fiir uns von der SVP wichtig ist. Vielleicht ware dies ja auch
Uber die Kdnizer Zeitung moglich. Es werden hier zwar auch Kosten entstehen, doch fiir uns ist es ein
Schritt in die richtige Richtung.

Fraktionssprecherin Christina Aebischer, Griine: Die Griine-Fraktion dankt dem Gemeinderat fir
die detaillierten Informationen und die frihzeitige Vorlage dieses Geschéafts. Fir uns ist die Position
des Gemeinderats nachvollziehbar. Die wiederholten und teilweise massiven Budgetuberschreitun-
gen, der offensichtliche Mangel oder auch mangelndes Interesse an der Entwicklung einer nachhalti-
gen Geschéftsstrategie, welche die Digitalisierung beinhaltet und dann auch noch das Management-
Buyout, zu welchem Kd&niz nicht stehen kann, das sind doch sehr grosse Differenzen, welche Koéniz
hier gegeniiber den anderen Partnern in diesem Verband hat. Wenn nun noch die Anderung des kan-
tonalen Gemeindegesetzes den Gemeinden sehr bald die Wabhlfreiheit einrdumt, die Art der amtlichen
Bekanntmachungen selber zu organisieren, stimmen wir dem zu, dass man darauf hinarbeiten muss,
auch wenn die Gesetzesanderung noch nicht beschlossen ist. Wir halten das Risiko fur sehr klein und
es gebe dann ja auch durchaus noch Alternativen in Eigenregie. In diesem Sinne wird die Grune-
Fraktion dem Antrag des Gemeinderates einstimmig folgen.

Wir mdchten aber noch einige Sachen mit auf den Weg geben, welche zum Teil schon angetdnt wur-
den: Die Umstellung auf die digitale Kommunikation schliesst Menschen aus, welche keinen Zugang
haben oder sich damit schwertun und hier muss man versuchen Briicken zu bauen. Es sind verschie-
dene digitale Sachen genannt worden, wir kdnnten uns aber auch vorstellen, dass man wieder in allen
Ortsteilen Aushangkéasten macht oder dass man die Verdéffentlichung im "Kdniz innerorts" ebenfalls
pruft. Auf der anderen Seite hat die Umstellung auf digitale Kommunikation auch Vorteile und wir
mdchten, dass der Gemeinderat diese auch wirklich versucht zu nutzen, zum Beispiel fir Menschen
mit Beeintrachtigungen, Sehbehinderte und Blinde. Fir sie kann es sehr positiv sein, wenn eine sol-
che digitale Kommunikation abgehort werden kann, also auch Audios produziert werden kénnen. Das
muss man unbedingt hier einbauen. Dann naturlich muss noch an die ganzen Verknipfungen mit der
Koniz-App und dem News Feed gedacht werden. Nicht zuletzt erlaubt eine digitale Verdéffentlichung
auch den Zugang fir Leute, welche nicht in der Gemeinde oder in der Region wohnen. Das ist heute
schlicht und einfach nicht mdglich. Auch die Zusammenarbeit mit dem kantonalen Portal ist sicherlich
ein guter Weg, mit welchem man Synergien nutzen kann, auch wenn wir aktuell vom Portal und seiner
Funktionalitat noch nicht so begeistert sind, so hat es doch noch etwas Luft nach oben beziglich Be-
nutzerfreundlichkeit.

Fraktionssprecherin Claudia Cepeda, SP: Wir befinden uns in der Ara der Digitalisierung, weg vom
Papier, ins Netz, transparenter, schneller, flexibler. Das ergibt grosse Chancen, doch eben auch Risi-
ken. Ebenso das vorliegende Geschéft.

In unserer Fraktion gibt es daher Stimmen fir und Stimmen gegen den Gemeinderatsantrag aus dem
Gemeindeverband Anzeiger Region Bern auszutreten.

Die Austrittsbefurwortenden sind knapp in der Mehrzahl. Der Vorteil dieses Austritts liegt auf der
Hand:
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Man spart Geld, spatestens ab 2023 werden Publikationen sowieso online gemacht werden und ab
diesem Zeitpunkt ist die Zukunft der gedruckten Versionen ungewiss. Informationen sind digital
schnell und von uberall her verfugbar und sie haben zum Beispiel den Vorteil, dass sie fir Seh- und
Horbehinderte barrierefrei angeboten werden kdnnen. Doch nicht zuletzt ist es auch ein konsequentes
Zeichen der Verbandsgemeinde Koéniz, welche seit Jahren darauf hinweist, dass sie mit der einge-
schlagenen strategischen Richtung insbesondere mit dem Management-Buyout nicht einverstanden
ist.

Es gibt aber wie gesagt auch kritische Punkte in diesem Geschéft. Wir haben zum Beispiel noch keine
konkreten Losungen, wie man Menschen ohne Internetzugang erreichen will. Wie soll dies zukunftig
aussehen, gibt es Aushange, gibt es Anzeigen in der Kdnizer Zeitung? Das Ganze ist noch nicht klar.
Fur die Anderung in der Gemeindeordnung, dass man digital publizieren darf, ist eine Volksabstim-
mung notwendig. Man kann erahnen, dass dies durchkommt, aber ganz sicher weiss man es nicht.
Und nicht zuletzt zum Zeitpunkt dieses Austrittsantrages: Wir haben uns in der Fraktion gefragt, wa-
rum der Gemeinderat damit schon im Mérz ins Parlament kommt, wenn man bis Ende Jahr Zeit zum
Kinden hat? Muss Koéniz wirklich die erste Gemeinde sein, welche austritt? Uns wére es lieber gewe-
sen, man hatte schon konkretere Losungen fur zukinftige Publikationen gehabt, bevor wir tiber einen
Austritt entscheiden mussen.

Nichtsdestotrotz wird eine knappe Mehrheit der SP-Fraktion dem Antrag des Gemeinderates folgen
und stimmt dem Austritt aus dem Gemeindeverband Anzeiger Region Bern zu.

Fraktionssprecher EVP-glp-Mitte-Fraktion Andreas Lanz, BDP: Die EVP-glp-Mitte-Fraktion dankt
dem Gemeinderat fur die Vorlage dieses Geschéftes und wird seinem Antrag einstimmig zustimmen.
Wir unterstltzen insbesondere auch die Haltung der Gemeindevertretung im Rahmen des Strategie-
prozesses des Gemeindeverbandes. Es ist schlichtweg nicht verstandlich, dass hier nicht weiterge-
dacht wird.

Die digitale Transformation schreitet unaufhaltbar und unumkehrbar voran. Die digitale Verbreitung
von vormals gedruckten schriftlichen Inhalten ist nichts Neues oder gar Revolutionéres, sondern viel-
mehr "State of the Art". Auf den ersten Blick denkt man wohl, dass die digitale Publikation vor allem
Vorteile fir den Publizierenden bringt, weil Druck und Distribution wegfallen. Das ist aber nur eine
Seite der Medaille. Die digitale Publikation bringt auch fir den Empfanger wesentliche Vorteile. Dazu
ein Beispiel: In den 90er Jahren des letzten Jahrhunderts arbeitete ich als Accountmanager 6ffentliche
Dienste bei einer IT-Firma in Bern. Als erstes studierte ich am Morgen im Biiro immer das SHAB, das
Schweizerische Handels- und Amtsblatt und schaute nach, ob es neue Ausschreibungen fir IT-
Projekte gab. Seit einigen Jahren wird das SHAB nicht mehr gedruckt. Fir die Projektausschreibun-
gen gibt es die Plattform SIMAP. Dort kann man die fir sein Geschaft wichtigen Ausschreibungen
aufgrund von verschiedenen Suchkriterien selektieren und erhalt dann eine E-Mail, wenn ein entspre-
chendes Projekt neu ausgeschrieben wird. Etwas Ahnliches stellen wir uns auch fiir die amtlichen
Publikationen unserer Gemeinde vor. Der gedruckte Anzeiger ist eine Lésung aus dem letzten Jahr-
tausend. Es kann nicht sein, dass wir bei unseren klammen Finanzen jedes Jahr ein paar hunderttau-
send Franken fir die Defizitdeckung des Anzeigers buchstablich zum Fenster hinauswerfen.

Der Wechsel vom gedruckten Anzeiger zum eAnzeiger ist noch mit einigen Hurden versehen, die es
zu meistern gilt. Da ist einmal die Anderung des Gemeindegesetzes. Hier darf man davon ausgehen,
dass diese im Verlauf 2021 im Grossen Rat beschlossen wird. Die Plattform fir den eAnzeiger muss
auch noch aufgebaut werden, damit sie 2023 bereit ist. Die Zeit bis dahin sollte daftir aber ausreichen.
Dann muss man Lésungen finden fir Personen, welche nicht Internet-affin sind oder keinen An-
schluss haben. Hier gibt es verschiedene Fragen zu klaren. Die EVP-glp-Mitte-Fraktion wird heute
eine Interpellation einreichen, womit sie den Gemeinderat um Antworten zu solchen Fragen bittet.

Wir haben auch kritische Stimmen zum Geschéaft gehort. Aber nur wegen leckeren Rezepten und inte-
ressanten Ratseln kénnen wir uns diese Defizitgarantie nicht mehr leisten. Auch ich lése gerne mal
ein Ratsel im Anzeiger - vor allem seit ich pensioniert bin, habe ich fir so etwas Zeit — ich kann es
aber auch verschmerzen, wenn der Anzeiger nicht mehr im Briefkasten liegt.

Die EVP-glp-Mitte-Fraktion starkt dem Gemeinderat den Ricken und dankt ihm fur sein zukunftswei-
sendes Engagement.

Annemarie Berlinger, Gemeindeprasidentin: Ich danke fir die grossmehrheitliche Unterstiitzung

der Absicht des Gemeinderates aus diesem Gemeindeverband auszutreten. Wir haben gesagt, es gibt
zwei Grinde, welche uns dazu bewogen haben.
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Der eine ist die immer ndher riickende Mdglichkeit, dass die Gemeinden nicht mehr auf Papier publi-
zieren mussen, sondern dass man dies elektronisch machen kann und der andere ist, dass wir uns
sehr schwer damit tun, welche Entscheide der Gemeindeverband in den letzten Jahren geféllt hat und
wie man die regelmdassigen Proteste aus Koéniz zum Teil ignoriert hat. Ich glaube, es ist der richtige
Schritt.

Ihr habt es auch gesagt, es hat gewisse Risiken, gerade was die Zugénglichkeit der Informationen fur
alle angeht. Hier werden wir uns auch wirklich tGberlegen missen, wie wir damit umgehen und da ha-
ben wir bereits begonnen, dartiber nachzudenken. Es gibt hier die Moglichkeit von Aushangen, man
kann dies im Gemeindehaus auflegen oder man kann es allenfalls in einem Printmedium veroffentli-
chen. Allerdings sind wir dort nicht bei den Amtlichen Publikationen, sondern mehr bei den anderen
Informationen, welche von der Gemeinde fir die Bevdlkerung interessant sind.

Danke fur eure Voten und ich rechne damit, dass wir das Kindigungsschreiben per Ende 2021 wer-
den einreichen kénnen.

Beschluss

Das Parlament beschliesst, per Ende 2022 aus dem Gemeindeverband Anzeiger Region Bern auszu-
treten.
(Abstimmungsergebnis: Mehrheit offensichtlich)

PAR 2021/22

V1828 Postulat (Junge Griine, Griine) ,,Hitzesommer, Hochwasser, Starkniederschlage — Was
tut die Gemeinde Kdniz, um den dndernden klimatischen Bedingungen Rechnung zu tragen?*
Abschreibung; Direktion Umwelt und Betriebe

1. Ausgangslage

Die Klimaerwarmung schreitet weiter voran. Die Schweiz ist davon rund doppelt so stark betroffen im
Vergleich zum globalen Durchschnitt. Die Temperatur hat sich seit der vorindustriellen Zeit bereits um
2 Grad erhoht. Hitzewellen sowie mehr heisse Tage und Nachte, aber auch der Rickgang der
Schneebedeckung im Mittelland, sind die Folgen. Auch Starkniederschlage sind intensiver und haufi-
ger geworden!. Gemass den Klimaszenarien CH2018 vom National Centre for Climate Services
(NCCS) ist davon auszugehen, dass auch bei Erreichen des 2-Grad Ziels auf globaler Ebene bis Mitte
des Jahrhunderts die durchschnittichen Temperaturen in der Schweiz zwischen 2.1 und 3.4 Grad
Celsius ansteigen werden?. Das Klima gleicht sich immer mehr an ein mediterranes Klima mit nassen,
milden Wintern und heissen, trockenen Sommern an.

Neben der Reduktion der Treibhausgase auf Netto-Null ist deshalb ein vorausschauendes und frih-
zeitiges Handeln zur Minderung der bereits heute festzustellenden Klimawandeleffekte angezeigt.

Von der Problematik der Klimaerwéarmung sind viele Bereiche unserer Gesellschaft unmittelbar betrof-
fen. Zum Beispiel die Wasserversorgung, die Landwirtschaft oder die besonders vulnerablen Perso-
nengruppen aufgrund von Hitzewellen. Entsprechend werden Massnahmen zur Anpassung an den
Klimawandel in den verschiedensten Bereichen der Gemeindeverwaltung geplant und umgesetzt, was
sich in der Beantwortung der Fragen wiederspiegelt.

1 vgl. dazu: Klimawandel in der Schweiz; 2020. Herausgegeben vom Bundesamt fur Umwelt BAFU, Bundesamt
fur Meteorologie und Klimatologie Meteo Schweiz.

2 Vgl. dazu: Klimaszenarien fur die Schweiz CH2018; 2018; Herausgegeben vom NCCS National Centre for Cli-
mate Services, Zirich.
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2. Beantwortung der Fragen

2.1 Wie werden sich die prognostizierte mengenmassige Veranderung sowie die saisonale
Verschiebung der Niederschlagsmengen auf den Wasserhaushalt der Gemeinde auswir-
ken (z.B. auf die Verfugbarkeit von Wasser flir die Bewasserung) und was gedenkt die
Gemeinde in diesem Zusammenhang fur Massnahmen zu treffen?

Die Wasserversorgung kann unter veranderten klimatischen Bedingungen langfristig sichergestellt
werden. Die Gemeinde Koniz bezieht fir sich und die mitversorgte Gemeinde Oberbalm rund 80 %
des Trink-, Brauch- und Ldschwasserbedarfs aus den beiden eigenen Grundwasserfassungen Selh-
ofen (Aaretal) und Sensematt (Sensetal). Die Fassung Selhofen gehort nach der kantonalen Was-
serstrategie zur wichtigsten Kategorie «Uberregionale Bedeutung», Sensematt ist von «regionaler
Wichtigkeit». Beide ergiebige Grundwasserleiter werden durch ausgedehnte Einzugsgebiete ge-
spiesen und sind gegenuber klimatischen Veranderungen recht unempfindlich. Mit zunehmender Er-
warmung ist bei der Aare infolge starkerer Gletscherschmelze sogar mit einem tendenziell héheren
Sommerabfluss zu rechnen. Langfristig wird sich dieser Effekt nach Abschmelzen der Gletscher aller-
dings ins Gegenteil umkehren. Fir beide Fassungen verfigt die Gemeinde Uber kantonale Konzessi-
onen (glltig bis 2045, bzw. 2051) mit definierten maximale Entnahmemengen, welche auf absehbare
Zeit nicht vollstandig ausgenitzt werden missen; eine Ubernutzung der Grundwasservorkommen ist
auch bei zunehmender Nachfrage seitens Kundschaft ausgeschlossen.

Zusétzlich verfugt die Gemeinde Uber zwei Quellfassungen im Nahbereich des Siedlungsschwerpunk-
tes Koniz-Liebefeld, welche i.d.R. ca. 20 % des gesamten Wasserbedarfs zu decken vermodgen. Die
Schittungen sind Ende 2018, trotz einer mehrmonatigen ausgesprochenen Trockenphase, kaum zu-
rickgegangen und werden sich erfahrungsgemass tber das Winterhalbjahr erholen.

Die kommunale Wasserversorgung rechnet nicht damit, dass ihre Wasserdargebote in Zukunft infolge
Klimawandel signifikant beeintrachtigt werden. Sie ist gerustet, auch eine zunehmende Nachfrage
seitens Kundschaft abdecken zu kdnnen. Sie ist zudem regional gut mit Nachbarversorgungen ver-
netzt (Bezugs- und Abgabemadglichkeit mit WVRB AG, Abgabemdglichkeiten zu WV Langenberg und
WV Neuenegg).

Mehr Sorgen muss sich jener Teil der Bevdlkerung machen, welcher bis anhin einzig durch private
Quellen versorgt worden ist. Die Schittungen dieser meist kleinen und oberflachennahen Quellfas-
sungen sind sehr anféllig auf andauernde Trockenphasen. Viele dieser Quellen werden in Zukunft
aufgegeben und durch Anschlisse an die 6ffentliche Wasserversorgung ersetzt werden mussen.

2.2 Wie wird den prognostizierten Anderungen der thermischen Bedingungen, wie z.B. mehr
Hitzetagen, in der Planung von gemeindeeigenen Bauvorhaben Rechnung getragen? Da-
bei sind sowohl Massnahmen am Gebéaude (z.B. Sicherstellung des sommerlichen War-
meschutzes, Beschattung, Ausnutzung der néchtlichen Abkihlung, Begriinung von
Dach- und Fassadenflachen) wie auch im Aussenraum (z.B. Minimierung der versiegelten
Flache, vorbeugende Massnahmen gegen Oberflachenabfliisse, Verbesserung der
Durchgriinung, Erhalt von Grin- und Freiflachen sowie Luftleitbahnen) zu berlicksichti-
gen. Es gilt dabei zwischen Neubauten und bestehenden Bauten zu unterscheiden.

Fur Baumassnahmen bei gemeindeeigenen Liegenschaften gelten wie fiir die Privaten grundsatzlich
die Vorgaben des Energiegesetzes und die entsprechenden Normen des Schweizerischen Ingenieur-
und Architektenvereins (sia).

Die Norm zum sommerlichen Warmeschutz (SIA 180) bildet dabei den aktuellen Stand der Bautechnik
ab. Bei Bestandesbauten, welche den Grossteil unser Liegenschaften ausmachen, werden bei Erwei-
terungs- und Sanierungsanliegen im Rahmen der Vorabklarungen auch die bauphysikalischen Belan-
ge (Warmeschutz, Feuchtigkeitsschutz Schallschutz) mitbertcksichtigt. Mittels entsprechenden Pla-
nungstools und Empfehlungen von Fachverbéanden (z.B. Merkblatt Effizienzpfand Energie; SIA 2040)
werden die Auswirkungen der einzelnen Massnahmen auf das ganze Gebaude untersucht. Auch die
auf kantonaler Ebene vorhanden Grundlagen zu Naturgefahren, Geologie und Gewasserschutz sind
Teil der Vorabklarungen.

Neben energietechnischen Belangen werden im Nachhaltigkeitscheck auch die wirtschaftlichen (Ein-
satz der finanziellen Ressourcen) und gesellschaftlichen Belange (Einbezug der Nutzerinnen und
Nutzer) mitberiicksichtigt.
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Bei durchgrinten Umgebungen und begriinten Fassaden stehen die Unterhaltsaufwendungen oftmals
den Vorgaben zur Reinigung und dem Unterhaltsbedarf diametral gegenuber. Eine Abwagung und
Priorisierung der verschiedenen Anspriiche (Padagogik, Biodiversitat, Nutzbarkeit und Unterhaltsbe-
darf) ist bei den Schulbauten unabdingbar. Zudem sind die Méglichkeiten zur optimalen Standortwahl
insbesondere in der gebauten Umgebung sehr eingeschrénkt.

Die Mitarbeitenden der Abteilung Gemeindebauten werden regelmdassig auch zu diesen Themen sen-
sibilisiert und mittels Weiterbildungen nach Mdglichkeit entsprechend befahigt (SIA, Minergie, Stan-
dard nachhaltiges Bauen Schweiz, sanu etc.).

2.3 Welche Massnahmen kann die Gemeinde treffen, dass auch bei Liegenschaften im Fi-
nanzvermégen sowie bei privaten Bauvorhaben oben genannte Aspekte in der Planung
berticksichtigt werden?

Die Gemeinde Koniz hat innerhalb der Ortsplanungsrevision verschiedene Massnahmen innerhalb der
baurechtlichen Grundordnung ergriffen, welche Einfluss auf die privaten Bauvorhaben entfalten. Ein
wichtiges Planungsinstrument stellt der Schutzplan dar, in welchem die Gefahrengebiete aufgrund
Naturereignissen (Hochwasser, Hangrutsch u.&.) ausgeschieden sind und die Bauherren je nach Ge-
fahrenstufe nicht bauen kdnnen resp. bauliche Massnahmen zum Schutz zu ergreifen haben. Weiter
sind im Schutzplan 6kologisch und fur den Wasserhaushalt wichtige Gebiete und Einzelobjekte als
schutz- resp. erhaltenswirdig eingestuft.

Der Nutzungsplan selber, wo die eigentlichen Bauzonen festgelegt sind, ist selbstverstandlich mit den
Inhalten aus dem Schutzplan abgestimmt und ganz generell wurden innerhalb der Ortsplanungsrevi-
sion besondere Massnahmen zum haushalterischem Umgang mit dem wertvollen Gut Boden umge-
setzt: So blieb die Bauzonenbilanz (Flachengleichheit bei Ein- und Auszonungen) in der Summe aus-
geglichen und verschiedene Massnahmen unterstiitzen eine qualitétsvolle Innenentwicklung. Entwick-
lungsgebiete liegen Schwerpunktmassig an Orten von hoher Erschliessungsgtite durch den 6ffentli-
chen Verkehr und wichtige Vernetzungskorridore fiir verletzliche Arten werden vor einer Uberbauung
geschiuitzt.

Im Baureglement selber sind in verschiedenen Artikeln entsprechende Vorschriften ausformuliert,
welche einen positiven Beitrag zur Bewaltigung der veréanderten klimatischen Bedingungen leisten. So
sind in den verschiedenen Bauklassen Grinflachenziffern ausgeschieden, welche in Innenentwick-
lungsgebieten sogar erhdht werden; Flachdacher sind grundséatzlich zu begriinen, wenn sie nicht be-
gehbar sind resp. durch Solaranlagen belegt werden. Die Pflanzung von Baumen in Arbeitszonen wird
gefordert und dem Frei- und Aussenraum kommt bei jedem Areal eine stetig wichtigere Bedeutung zu
und auch private Bauvorhaben miissen entsprechende Aussagen zum Aussenraum vornehmen.
Nebst den bereits ergriffenen und in Umsetzung begriffenen Massnahmen gibt es selbstverstandlich
noch einen ganzen Strauss von moglichen Handlungsfeldern, wo die Gemeinde die Raumentwicklung
auf den Klimawandel ausrichtet®. Die Massnahmen lassen sich hierbei grob in die folgenden Hand-
lungsanséatze unterscheiden: Klimawandel in Planungsprozesse aufnehmen und Instrumentarium
erganzen; Widerstands- und Anpassungsfahigkeit von Strukturen, Prozessen und Systemen férdern;
Informieren und sensibilisieren; Kernkompetenzen der Raumplanung einbringen — Synergien erken-
nen und nutzen; Freirdume und Grinflachen zur Steigerung der Lebensqualitat; Raumnutzungen und
bewusster Umgang mit Naturgefahren; sowie Sicherstellen der natirlichen Ressourcen. Besonders
Interessant und aktuell ist auch eine Publikation, welche das Bundesamt fur Umwelt vor zwei Jahren
herausgegeben hat und wichtige Grundlagen fir eine klimaangepasste Siedlungsentwicklung liefert?.
Die Voraussetzung fir eine zielgerichtete und effiziente Umsetzung von konkreten Massnahmen ist
ein fundiertes Verstandnis der Hitzebelastungen in der Gemeinde. Der Gemeinderat hat deshalb den
Kanton Bern zusammen mit anderen Berner Gemeinden aufgefordert, eine Klimaanalyse zu erarbei-
ten. Diese wird voraussichtlich im Verlauf dieses Jahres vorliegen und der Gemeinde Koniz einen
raumlich differenzierten Blick auf die Hitzebelastungen ermdglichen.

3 vgl. dazu: "Klimawandel und Raumentwicklung — Eine Arbeitshilfe fur Planerinnen und Planer"; 2013. Heraus-
gegeben vom Bundesamt fir Raumentwicklung ARE.

4Vgl. dazu: "Hitze in Stadten - Grundlage fiir eine klimaangepasste Siedlungsentwicklung"; 2018. Herausgegeben
vom Bundesamt fir Umwelt BAFU.

Erwéhnenswert ist in Zusammenhang mit den haufiger auftretenden Starkniederschlagen das Konzept der
"Schwammstadt" (Sponge City): Anfallendes Regenwasser soll vermehrt lokal aufgenommen und gespeichert
werden, anstatt es lediglich zu kanalisieren und abzuleiten. Damit werden zum einen die Entwasserungssysteme
entlastet und zum anderen fihrt die lokale Verdunstung zu Kuhleffekten.
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Bezilglich der Massnahmen bei Liegenschaften im Finanzvermdégen gilt es zu beachten, dass die
Gemeinde lediglich 107 Wohnungen besitzt. Die meisten davon befinden sich auf Parzellen, welche
hoherwertig genutzt werden kdnnen. Bei den bestehenden Gebauden handelt es sich somit um Ab-
bruchobjekte. Bei den ubrigen Gebauden wird im Sanierungsfall gepriift, ob und welche Massnahmen
umgesetzt werden sollen.

2.4 Inwiefern kdnnen Informationen aus den Gefahrenkarten oder anderen Werkzeugen ge-
nutzt werden um potenzielle Risiken betreffend Schaden an landwirtschaftlichen Produk-
tionsflachen zu beurteilen und Massnahmen abzuleiten um diese Schéden zu verhindern?
Wie kénnen diese Werkzeuge und Reglemente erganzt werden, so dass generell bei der
Beurteilung von Baugesuchen auch die Bertuicksichtigung von Oberflachenabflissen
rechtlich bindend ist? Was fur Moglichkeiten bestehen generell um den Gefahren von
starken Oberflachenabflissen zu begegnen und sind entsprechende Massnahmen ge-
plant?

Stand der Information und deren Aktualitat in der vorhandenen Gefahrenkarte:

Die Bezeichnung der Gefahrengebiete der Gemeinde Koniz basiert auf der Grundlage der aktuellen
und vom Kanton anerkannten Gefahrenkarte vom Juni 2009 mit zugehorigem technischem Bericht
vom 28. August 2009. Es ist Aufgabe der Gemeinden, Gebiete, in welchen Leben und Eigentum er-
fahrungsgemass oder voraussehbar durch Steinschlag, Rutschungen, Hangmuren, Uberschwem-
mungen oder ahnliche Naturereignisse bedroht sind zu bezeichnen (Art. 71. BauG). Dort ist das Er-
richten und Erweitern von Bauten und Anlagen, die dem Aufenthalt von Mensch und Tier dienen, zu
beschranken (Art. 6 BauG). Im Rahmen der Ortsplanungsrevision wurde mit der Umsetzung der aktu-
ellen synoptischen Gefahrenkarte in die baurechtliche Grundordnung ein wichtiger Beitrag zur Gefah-
renpravention geleistet. Die differenzierte Bezeichnung der Gefahrengebiete wurde im Schutzplan
vorgenommen und Uber das gesamte Gemeindegebiet grundeigentiimerverbindlich festgesetzt.
Verbindlichkeit fir die Grundeigentiimer:

Die Gefahrengebiete wurden im Schutzplan und Uber das gesamte Gemeindegebiet grundeigenti-
merverbindlich festgesetzt. Die Grundeigentiimerschaft kann in einem allfélligen Baubewilligungsver-
fahren (BauG Art.6 Abs. 6) nachweisen, dass die Gefahrdung durch das Vorhaben behoben wird oder
mit einem Gegengutachten aufzeigen, dass die Gefahrdung nicht vorhanden ist.

Einsatz weiterer Grundlagen (Bsp. Gefahrdungskarte Oberfldchenabfluss):

Die Gefahrdungskarte Oberflachenabfluss Schweiz zeigt, wo Gefahr durch Oberflachenabfluss be-
steht. Sie deckt die ganze Schweiz ab, sowohl das besiedelte wie auch das nicht besiedelte Gebiet
und ist unter www.map.geo.admin.ch elektronisch frei verfugbar. Die Karte wurde gemeinsam vom
Bundesamt fur Umwelt BAFU, dem Schweizerischen Versicherungsverband SVV und der Vereinigung
Kantonaler Gebaudeversicherungen VKG erarbeitet. Die Karte Oberflachenabfluss hat informativen
Charakter.

Mit der neuen Karte kbnnen sich Architekten und Architektinnen, Bauherren, Planer und Planerinnen,
Behorden oder Interventionskrafte rasch einen Uberblick tiber mégliche Gefahren und allfallige Risi-
ken verschaffen und frihzeitig geeignete Schutzmassnahmen ergreifen. Da die Karte auch das nicht
besiedelte Gebiet abdeckt, kann sie der Landwirtschaft fur Bodenschutzmassnahmen dienen. Weil es
sich bei der Gefahrdungskarte um ein reines Modellierungsprodukt handelt, ist die korrekte Interpreta-
tion mit einer Plausibilisierung der Abflusswege vor Ort entscheidend. Des Weiteren sind die Landwir-
te angehalten ihr Kulturland so zu bewirtschaften, dass keine Bodenerosionen stattfinden kénnen. Fur
eine nachhaltige landwirtschaftliche Produktion muss die Bodenfruchtbarkeit erhalten, und die Boden-
erosion moglichst vermieden werden. Bodenerosion ist oft eine Folge von Bodenverdichtung. Bund
und Kanton pladieren dabei auf Eigenverantwortung bzw. Selbstdeklaration.

Zusténdigkeiten bei der Planung und Umsetzung:

Im Baubewilligungsverfahren sind die Gemeinden grundséatzlich angehalten, alle Hinweise auf be-
kannte Naturgefahren in die Beurteilung eines Baugesuches einzubeziehen und bei Bedarf zusatzli-
che Abklarungen oder Nachweise zu verlangen.
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2.5 Wie schéatzt der Gemeinderat in Anbetracht der an Anzahl und Intensitat zunehmenden
Extremereignissen die unter den Punkten 1-4 genannten Risiken ein und welche Mass-
nahmen gedenkt er dazu zu treffen? Welche Rolle haben die Energiefachstelle und andere
Verwaltungszweige heute beziiglich Massnahmen der Anpassung an den Klimawandel,
welche Rolle ist wiinschenswert fur die zukiinftigen Tatigkeiten und gentigen die beste-
henden Ressourcen dafur?

In Zusammenhang mit der Klimaerwarmung ist die Hitzebelastung in den versiegelten Stadtgebieten
kurz-, mittel-, und langfristig als ernstzunehmendes Risiko anzusehen. Insbesondere &ltere Menschen
und Kleinkinder sind von den gesundheitlichen Folgen einer Hitzeperiode mit Tagesmaxima von uber
30 Grad uber mehrere Tage stark betroffen. Wissenschaftliche Analysen belegen die Korrelation zwi-
schen den hohen Tages- und Nachttemperaturen und der Sterblichkeit. Die Anzahl der Hitzewellen
mit mehr als 30 Grad maximaler Tagestemperatur wird in Zukunft weiter zunehmen.

Die Massnahmen zur Hitzevorsorge wurden in den Kapiteln 2.2. und 2.3 bereits behandelt. Neben den
Massnahmen an und um die Gebaude wird der Freiraumplanung eine besondere Bedeutung beige-
messen. Ein entsprechendes Freiraumkonzept, in welchem die Anpassung an den Klimawandel be-
handelt wird, ist in Arbeit. Im Rahmen des Griinunterhalts und bei der Planung von neuen Freirdumen
wird die Klimaanpassung berucksichtigt (Bepflanzung mit Klimaresistenzen Arten, Versiegelung minie-
ren etc.).

Wie den Antworten zu entnehmen ist, werden Massnahmen zur Anpassung an den Klimawandel in
verschiedenen Abteilungen der Gemeindeverwaltung bereits heute im Rahmen ihrer Gblichen Verwal-
tungstatigkeit geplant und umgesetzt. Eine explizite, Ubergeordnete Anpassungsstrategie ist nicht
vorhanden. Das Thema ist aber in diversen Teilstrategien oder Konzepten prasent.

Die Fachstelle Umwelt und Energie ihrerseits widmet sich in Zusammenhang mit der Klimaerwarmung
hauptsachlich der Reduktion der Treibhausgasemissionen. Sie macht aber die Fachabteilungen im
Rahmen der Projektentwicklungen und/oder im Rahmen der internen Mitberichtsverfahren auf die
Risiken der Klimaerwarmung und mogliche Lésungsansatze aufmerksam, sofern diese noch nicht
bertcksichtigt wurden.

3. Fazit

Der Gemeinderat ist sich der Risiken durch die Klimaerwdrmung bewusst und nimmt sie ernst. Zahl-
reiche Massnahmen zur Risikominderung wurden in den verschiedensten Bereichen bereits umge-
setzt. Aspekte der Klimaerwarmung werden in den Projektentwicklungen stets mitberlicksichtigt. Die
finanziellen und personellen Ressourcen als auch die geplanten und umgesetzten Massnahmen er-
achtet der Gemeinderat als genligend.

Antrag

Der Gemeinderat beantragt dem Parlament, folgenden Beschluss zu fassen:

Das Postulat wird abgeschrieben.

Koniz, 13.1.2021

Der Gemeinderat

Beilagen

1) Parlamentsantrag Beantwortung (Online auf Parlamentswebsite)
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Diskussion

Simon Stocker, Junge Griine, stellvertretend fir den Erstunterzeichner David Miiller: Die jungen
Grunen und die Grinen danken dem Gemeinderat und der Verwaltung fir die ausfuhrlichen Abkla-
rungen und Antworten zu diesem Postulat.
Der Gemeinderat schliesst mit dem Fazit, dass die Gemeinde Koniz gentigend auf die Risiken durch
den Klimawandel vorbereitet ist und die eingesetzten personellen und finanziellen Ressourcen genu-
gen.
Grundsatzlich begrisse ich, dass der Gemeinderat sich dieser vielschichtigen Herausforderung be-
wusst ist. Auch das bereits diverse Massnahmen umgesetzt werden und eine Sensibilisierung stattfin-
det ist lobenswert. Ich mdchte hier aber nochmals betonen, dass die Thematik mit grésseren finanziel-
len Risiken verbunden ist und es sich unsere Gemeinde nicht leisten kann, hier nicht proaktiv Mass-
nahmen zu ergreifen und so Schéaden durch beispielsweise starkere Hochwasser deutlich zu verrin-
gern. Ich bitte den Gemeinderat darum nachdricklich, hier den aufgezeigten Spielraum auch wirklich
zu nutzen und die angetdnten Massnahmen konsequent umzusetzen. Es ist zum Beispiel ein Unter-
schied, ob Mitarbeitende zu nachhaltigem Bauen informiert werden oder ob dies denn auch wirklich
gemacht wird.

Ich kommentiere im Folgenden die einzelnen Punkte:

e 2.1 Zum Wasserhaushalt: In der Antwort wird durch den Gemeinderat versichert, dass eine Uber-
nutzung der beiden eigenen Grundwasserfassungen im Aaretal und Sensetal auch mit zunehmen-
der Nachfrage ausgeschlossen ist. Er bezieht sich dabei auf seine Aussage, dass die Grundwas-
serleiter, ich zitiere "recht unempfindlich" ist. Ich kann und méchte diese vage Aussage nicht be-
werten, vertraue aber darauf, dass dies fundiert abgeklart wurde. Mich wirde es interessieren, ob
diese Aussage auch noch gilt, wenn man eine stark vermehrte Nachfrage infolge Zuwachs hat und
zusatzlich bestehende Personen hat, welche neu anschliessen mussen, weil ihre privaten Quellen
versiegen. Zudem noch die Frage an den Gemeinderat: Welche Grossenordnung muss ich mir un-
ter "jener Teil der Bevolkerung, welcher bis anhin einzig durch private Quellen versorgt worden ist"
vorstellen? Und was kostet es die Gemeinde, diese Personen neu anzuschliessen?

e Zum Bauen: Hier wird auf diverse Standards verwiesen, welche die Gemeinde verwendet. Es ist
erwahnens- und lobenswert, dass hier auch der Standard "Nachhaltiges Bauen Schweiz" dabei ist.
Man hat sich lange geweigert, diesem Netzwerk beizutreten. Ich méchte auch hier daran erinnern,
dass man wirklich bei jedem neuen Gebaude schaut, wie man clevere und verhaltnisméssige Mas-
snahmen treffen kann, um zukinftig ein angenehmes Klima zu erreichen. Dies beginnt oftmals be-
reits bei der Architektur. Zum Beispiel ist es fragwirdig, dass das Schulhaus Ried kein Vordach zur
Beschattung der Fenster der Klassenzimmer hat. Dort hat man sich offensichtlich fir Aussehen
und nicht fur die erwéhnten klimatischen und auch padagogischen Zwecke entschieden. Ich méch-
te, dass die Gemeinde bei Bauten einen mutigen und griinen Weg einschlagt. In diesem Zusam-
menhang bin ich auf die Diskussion zur Motion "Koniz baut mit Holz" gespannt.

e Im nachsten Punkt geht es hauptsachlich um Raumplanung: Auch hier ist es lobenswert, dass hier

mit dieser Klimaanalyse vom Kanton Grundlagen geschaffen werden, um die Hitzebelastung bes-
ser zu analysieren. Ich bitte den Gemeinderat, uns zu informieren, sobald diese Resultate vorhan-
den sind. Ein meiner Meinung nach wichtiger Punkt ist das Konzept Schwammstadt, welches je-
doch nur in der Fusszeile erwahnt wird. Dieses beschreibt, dass das Regenwasser nicht einfach
mdoglichst schnell aus der Stadt abgeleitet, sondern lokal gespeichert werden soll. Dies entlastet
das Entwasserungssystem und fuhrt durch die Verdunstung spéater zu einem Kuhleffekt.
Und wenn ich schon bei der Entwésserung bin, so habe ich nochmals eine Frage an den Gemein-
derat: Hat das Entwasserungssystem Reserven fir zunehmende Starkniederschlage? Und werden
neue Teile des Entwasserungssystems mit an den Klimawandel angepasste Dimensionierungswer-
ten ausgelegt? Dasselbe wiirde mich fiir unsere Bachdurchlasse interessieren.

e Im letzten Punkt anerkennt der Gemeinderat die zunehmenden Hitzeprobleme als ernst zu neh-
mendes Risiko. Das Freiraumkonzept wird als zentrales Element angeschaut. Auch hier sind wir
gespannt auf mehr Informationen zu diesem Thema, sobald dieses fertig ist. Aus griner Sicht wére
es zudem notwendig, dieses Thema nicht nur in den einzelnen Verwaltungsbereichen quasi isoliert
zu behandeln, sondern diese Tétigkeiten nach einer zentralen Strategie oder einem Konzept zu lei-
ten, damit mehr Synergien genutzt werden kénnen. Ich hoffe, dieses Postulat hat ein bisschen
auch diesem Zweck gedient.

Ich komme zum Fazit: Die Postulatsantwort bietet eine gute Ubersicht zum Thema und ich bedanke

mich nochmals fir die Arbeit. Die Ausfihrungen kommen aber sehr blumig umschrieben daher. Dies

weckt bei mir als junger Griner doch gewisse Skepsis.
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Ich hoffe aber, dass diese Zweifel unbegriindet sind und diesen schénen Worten dann auch schéne
Taten folgen. Die jungen Grunen und die Grinen stimmen der Abschreibung des Postulats zu.

Fraktionssprecher EVP-glp-Mitte-Fraktion Lucas Bronnimann, glp: Letzte Woche hatten wir ein
unglickliches Jubilaum. Ein Erdbeben, welches danach einen Tsunami in Richtung Fukushima ausge-
I6st hat, ist bereits zehn Jahre her. Und doch wird die Bekampfung der darauffolgenden Nuklearkata-
strophe noch viele Jahre andauern. Naturkatastrophen kdnnen also sehr schnell, sehr viel Geld kos-
ten. Es ist darum wichtig, dass man Vorsicht walten lasst, um danach Nachsicht zu verhindern. Ges-
tern ist der Windsturm "Luis" mit Windbden bis zu 150 km/h Uber die Schweiz gefegt, heute erschittert
ein Erdbeben Koniz. Damit ist es nicht nur auf der anderen Seite der Welt, sondern auch in Koniz
hochaktuell. Die Wissenschaft ist sich auch einig, extreme Naturereignisse werden in Zukunft immer
mehr zunehmen. Gleichzeitig nimmt aber auch die gesellschaftliche Abhangigkeit von modernen
Technologien zu. Zunehmende Risiken, bei immer sensibler werdenden Infrastrukturen. So ist es
auch nicht erstaunlich, dass der Bund die Strommangellage als eines der grossten Risiken in der
Schweiz qualifiziert. Das wére unter anderem auch mal ein gutes Thema fur einen Vorstoss. Das vor-
liegende Postulat befasst sich genau mit diesem Thema. Der Bericht, welcher gefordert wurde, liegt
uns heute vor und dieser ist sehr ausfuhrlich, sehr informativ und sehr gut, hier méchten wir dem Ge-
meinderat als Mitte-Fraktion herzlich danken.

Wie bereitet sich Koniz auf Hitzesommer und Hochwasserstarkniederschlage vor? Wird das Wasser in
Ko6niz knapp? Wird vorausschauend gebaut? Was macht Koniz gegen all diese Gefahren? Genau das
wird alles in diesem Bericht behandelt. Besonders hervorzuheben ist, dass dieses Thema in der Ge-
meinde Kdniz nicht zentralisiert durch eine Fachstelle bearbeitet wird und damit auch nur ein Fachstel-
lenproblem bleibt. Vielmehr ist es Aufgabe jedes Mitarbeiters in der Gemeinde Koniz, in seinem spezi-
fischen Arbeitsbereich, Koniz fir die Klimaveranderung fit zu machen und das ist auch richtig so. Das
ist besonders erfreulich, da die zukunftigen Veranderungen vor allem im klimatischen Sinne uns alle
betreffen. Darum mussen wir auch alle zusammen anpacken um Losungen zu finden.

Die Mitte-Fraktion findet es deshalb besonders erfreulich, dass es sich nicht um ein Fachstellenthema,
sondern um ein Querschnittsthema handelt. In diesem Sinne dankt die Mitte-Fraktion dem Gemeinde-
rat und wird dieses Postulat einstimmig abschreiben.

Fraktionssprecher Ruedi Lithi, SP: Im August 2018 haben alle Parlamentsmitglieder der SP dieses
Postulat mitunterzeichnet und den Gemeinderat aufgefordert, hierzu Stellung zu nehmen. Im vorlie-
genden Bericht ist dies nun enthalten. Man sieht den Stand im Moment und damit ist dies erfullt und
unsere Fraktion wird der Abschreibung sicherlich auch zustimmen.

Aber Uber die Antwort des Gemeinderates bin ich doch etwas Uberrascht, beinahe etwas erschrocken.
Wenn ich im Bericht lesen kann, dass die Massnahmen zur Risikominimierung in den verschiedenen
Bereichen bereits umgesetzt seien, die Aspekte der Klimaerwarmung in allen Projekten voll beriick-
sichtigt werde und die finanziellen und personellen Ressourcen fiir die geplanten und fur die zuknfti-
gen Massnahmen ausreichend seien - lieber Gemeinderat, das wirde ja heissen, dass wir die Klima-
krise voll im Griff haben. Die Bewohnerinnen und Bewohner von Koniz haben nichts mehr zu beflrch-
ten und die Forderungen der Richtlinienmotion Klimanotstand oder der anderen Umweltmotionen sind
erfillt oder kdnnen demnéchst erfilllt werden. Ich weiss nicht, wie der Gemeinderat auch behaupten
kann, dass die Risikominimierung in den Projekten bereits umgesetzt ist. Wir haben heute Abend ge-
rade vom Blauacker gehdort, dass das Risikogualititsmanagement in der Regel fehlt. Wie will man
denn nun behaupten, dies sei Uberall bereits berticksichtigt.

Ich mochte auch noch zu diesen funf Fragen kommen: Dort haben wir ja beim Wasserhaushalt nichts
Neues gehort, das war ja bei der ersten Antwort schon so, das wurde mehr oder weniger kopiert, aber
auch dort muss ich sagen, dass wir vor kurzem Trinkwasserverschmutzungen hatten - ich sage jetzt
nicht, dass dies aufgrund von Umwelteinflissen geschah - aber das kénnte noch mehr passieren und
diese Problematik misste man ebenfalls anschauen.

Dann bei Punkt 2 und 3: Hier bezieht man sich sehr stark auf die Vergangenheit, ndmlich auf den
Zeitpunkt, als die OPR gemacht wurde. Damals hat man den Schutzplan und die Baureglemente
Uberarbeitet und damit das Meiste erfillt. Man sagt zwar noch, dass man die Klimaanalyse mit dem
Kanton macht, da sind wir gespannt darauf, aber welche konkreten Massnahmen jetzt schon umge-
setzt worden sind, wird daraus nicht ersichtlich. Man hat auch darauf verwiesen, dass mit den Legisla-
turzielen, also mit dem Controlling, welches man hier regelmassig macht, aufgezeigt wird, dass man in
diesen Themen auch noch einen Nachholbedarf hat.

Zum Punkt 4: Auch hier wiirde ich sagen, ein aktives Monitoring ist aus meiner Sicht nicht zu sehen,
auch die kontinuierlichen Verbesserungen nicht.
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Ich komme zu Punkt 5: Was sicher erfreulich ist, dass es ein Freiraumkonzept gibt — das ist ja ein
Legislaturziel und war immer schon eines unserer Anliegen. Aber ich muss auf der anderen Seite
feststellen, dass die Fachstelle Energie eigentlich beinahe nur noch ein Nischendasein hat. So macht
die Fachstelle zum Beispiel im Rahmen interner Mitberichtsverfahren einzig darauf aufmerksam, wel-
che Ldsungsansétze eventuell nicht bertcksichtigt worden sind. Ich teile hier die Meinung des vorhe-
rigen Votanten nicht, dass man hier tberhaupt nichts zentral machen muss. Sicher muss man nicht
alles zentral machen und es muss in jedem Projekt und in jedem Vorhaben die ganze Klimadiskussion
erfolgen, aber es missen auch dort Monitoring und gemeinsame Uberpriifungen, Uberwachungen
und Steuerungen gemacht werden. Die Fachstelle Energie wurde in der letzten Legislatur um die Half-
te der Finanzen gekirzt, trotzdem, dass wir in der Gemeinde Koniz 27% mehr Energieabgaben ha-
ben, als jede andere Gemeinde im Kanton Bern. Und ich hétte eigentlich lieber, dass dieses Geld zu
einem Viertel fur Klima-Umweltmassnahmen gebraucht wirde, so wie dies hier einmal besprochen
wurde und nicht, dass wir wie heute Abend im Blauackerprojekt oder bei anderen Sachen, wenn eine
Katastrophe da ist oder etwas nicht geplant wurde, dies finanzieren missen.

Wie schon gesagt, der Bericht zeigt auf, wie der Stand aktuell ist und jetzt ist es sicherlich wieder am
Parlament, dem Gemeinderat aufzuzeigen, in welche Richtung er gehen soll. Eine einfache Uberar-
beitung der Strategien, wie man immer wieder hort, damit hat man noch keine Massnahmen umge-
setzt, auch mit Konzepten nicht. Die Massnahmen, welche man mal definiert hat, missen wirklich
auch umgesetzt werden.

Hansueli Pestalozzi, Gemeinderat: Danke fir die weitgehend gute Aufnahme unserer Antwort zu
diesem Postulat. Ihr habt es gesagt, der Klimawandel betrifft verschiedene Verwaltungsbereiche und
so war auch die Beantwortung schlussendlich ein Gemeinschaftswerk. Ich danke allen Verwaltungs-
zweigen, welche zu dieser Antwort beigesteuert haben. Wir haben dies gesammelt, haben unseren
Teil dazu erganzt und dies fuhrte zur Antwort, welche ihr vor euch habt.

Aus der Antwort seht ihr, und Lucas Bronnimann hat dies auch gewirdigt, dass die Botschaft im Ge-
meinderat und auch in der Verwaltung angekommen ist. Wir missen uns auf ein warmeres Klima
vorbereiten - in der Antwort schreiben wir ja, in etwa auf ein Mittelmeerklima. Ich habe selber auch
den Eindruck, dass sich die Abteilungen und Dienstzweige Uber die Tragweite bewusst sind und da-
nach vermehrt handeln. So wurde zum Beispiel das Konzept der Schwammstadt erwahnt, das ist ein
ganz neues Konzept, mit welchem man schaut, dass das Wasser behalten werden kann, um es dann
an Ort wieder verdunsten zu lassen, um zu kiihlen. Das dunkt mich sehr spannend, muss sich aber
erst noch etablieren. Ihr habt auch gesehen, dass wir uns dafur eingesetzt haben, dass der Kanton
eine Klimaanalyse macht, welche aufzeigen soll, wo in den Gemeinden die Hitzebelastung wie hoch
sein wird.

Simon Stocker hat von den finanziellen Risiken gesprochen. Diese sind tatsachlich da. Du hast vom
Wasserhaushalt gesprochen. Wir schreiben ja, dass es bei einzelnen Hofen mit einer privaten Was-
serversorgung in trockenen Sommern zu Engpassen kommen koénnte. Es ist tatséchlich so, wenn wir
diese an die Gemeindewasserversorgung anschliessen missten, dann wirde dies einiges kosten. Ich
habe geschaut, welche Wiler dies betrifft. Wir haben in den Bauzonen Anschlusspflicht, aber auch in
den geschlossenen Siedlungsgebieten ausserhalb der Bauzonen. Der Kanton sagt, wenn mindestens
funf anschlusswillige bewohnte Liegenschaften im Umkreis von 100m sind, dass wir dann neue Anla-
gen fur Trink-, Brauch- und Loéschwasser zur Verfligung stellen missen. Im Oberried war dies ein
Thema. Das hatte, so glaube ich, knapp CHF 1 Mio. gekostet, wenn man diesen hétte anschliessen
missen, doch es hatte noch andere gebraucht, welche ebenfalls hatten anschliessen sollen. Und
dann hatten auch alle Bewohner noch Abgaben fir den Léschwasserschutz bezahlen missen. Auf-
grund von alldem wurde entschieden, eine andere Lésung zu suchen. Es steht aber noch an: Herzwil,
Bindenhaus, Gurten-Dorf und aktuell sind wir in der Sensematt ein Projekt am Ausarbeiten. Es ist aber
Uberschaubar.

Das andere mit unseren zwei grossen Grundwasserfassungen, das ist tatsachlich so, das hat man
hydrologisch geprift. Hier haben wir sehr gute Grundwasserleiter. Selhofen-Zopfen liegt Giber einem
grésseren Grundwassersee, bei welchem die Schwelle etwa dort ist, wo das Fahrenbeizli ist. Es liegt
in einem See und dort hat man mit Pumpversuchen festgestellt, dass man sehr viel pumpen kann,
ohne dass der Grundwasserspiegel wirklich stark sinkt. Auch in der Sensematt hat man in den trocke-
nen Sommern kaum feststellen kénnen, dass der Grundwasserspiegel sinkt. Hier haben wir also ein
ziemlich gutes Gefiihl, dass wir hier gut aufgestellt sind, fur trockene Sommer, welche vermutlich hau-
figer werden.

Bei der Entwasserung zum Thema Starkniederschlage, wurde gefragt, ob unsere Entwésserungssys-
teme hierfur bereit sind.
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Wie ihr vielleicht wisst, ist unsere Kanalisation fur Koniz fur 100'000 Einwohner gebaut. Wir liegen jetzt
bei 43'000, wir haben also noch Luft nach oben und die Entwasserungssysteme haben gentigend
Reserven. Etwas anders sieht es bei den Bachdurchléssen aus, vor allem bei den Strassen. Es kann
sein, dass diese zu eng sind und vergrdssert werden missen. Gerade bei der Freiburgstrasse, wenn
diese dann endlich einmal saniert wird, dann wird man dort einen grésseren Querschnitt reinmachen
muissen. Doch was noch wichtig ist zu wissen: Bei eingedolten Bachen darf man die Querschnitte
nicht vergréssern, das verbietet das Gewasserschutzgesetz, sonst missen diese freigelegt werden.
Dann wurde noch das Freiraumkonzept angesprochen: Das ist eine Ausarbeitung, bei welcher Chris-
tian Burren sagen misste, wie weit diese ist. Dies ist eine wichtige Strategie in der Anpassung an den
Klimawandel.

Zu Ruedi Lithi noch: Ich denke, wir missen unsere Energie und vor allem die Energie der Energie-
fachstelle vor allem darauf konzentrieren, dass wir unseren Ausstoss von Treibhausgasen reduzieren
kénnen, damit wir hier die Klimaziele von Paris erreichen kénnen. Denn auch wenn wir dieses 2°C-
Ziel erreichen, dann wird es in der Schweiz doppelt so warm, ndmlich 4°C. Und dann haben wir schon
ein ziemliches Problem. Doch wenn wir dies nicht erreichen und das Weltklima warmer wird, dann
kann man davon ausgehen, dass es in der Schweiz immer doppelt so warm werden wird, wie sich das
Weltklima erwarmt. Und das gilt es vor allem zu verhindern. Dein Vergleich mit dem Blauacker sehe
ich nicht, das erscheint mir als etwas ganz Anderes. Auch die Trinkwasserverschmutzung: Wir haben
hier ein Problem, denn wir kbnnen die Hochstwerte vor allem von diesem Chlorothalonil nicht einhal-
ten, doch dies hat mit der Anpassung an den Klimawandel nichts zu tun. Und ja, die Fachstelle Ener-
gie wurde ausgedinnt, diese wurde budgetmassig beinahe halbiert. Hier werden wir sehen, ob wir es
schaffen, mit dieser engen Personaldeckung wirklich die ganzen Auftrage zu stemmen, welche ihr uns
erteilt habt, um unsere Treibhausgasausstoss zu reduzieren, damit wir hier auf netto Null kommen.
Merci fur die gute Aufnahme und danke, wenn ihr dieses Postulat abschreibt.

Beschluss

Das Postulat wird abgeschrieben.
(Abstimmungsergebnis: einstimmig)

PAR 2021/23

V2019 Postulat (FDP) ,,Wie sieht es in der Gemeinde Koniz mit der Wirtschaftsférderung aus?“
Beantwortung; Direktion Prasidiales und Finanzen

Vorstosstext

Wirtschaftsforderung ist in der Schweiz vor allem Aufgabe der Kantone. Der Kanton Bern macht sich
in seiner Standortférderung stark, indem er verschiedene Dienstleistungen fir Unternehmen anbietet.
Doch die Gemeinden sind dabei genauso miteingebunden, wenn sie fiir Unternehmen attraktiv sein
und bleiben mdchten. Denn nur dort, wo sich Unternehmen niederlassen und wo die Wirtschaft pros-
periert, kann auch wieder Neues entstehen und kénnen die Gemeinden wachsen. Insofern musste es
fur eine Gemeinde von grosstem Interesse sein, sich in Sachen Wirtschaftsforderung zu bemduhen.
Der Gemeinderat wird deshalb ersucht, einen Bericht zur aktuellen Situation der Wirtschaftsférderung
in der Gemeinde Koéniz zu erstatten, der sich mit folgenden Fragen auseinandersetzt:

1. Was wird betr. Wirtschaftsforderung in der Gemeinde Koniz - immerhin der viertgrossten Ge-
meinde im Kanton Bern - allgemein und im Speziellen vom Gemeinderat aus unternommen?

2. Was genau beinhaltet die Wirtschaftsférderung in der Gemeinde Koéniz (welche Massnahmen,
Anreize, Kredite, finanzielle Unterstitzungen irgendwelcher Art, steuerliche Vorzige, Pflege
etc.)?

3. Wie viele Besuche werden pro Jahr bei Unternehmen und Institutionen insb. Betrieben, die
der Gemeinde Koniz betrachtliche Steuereinnahmen einbringen wie bspw. die Swisscom, er-
stattet und wie viele Besuche wurden bis anhin in dieser Legislatur absolviert?
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4. Gibt es diesbezuglich eine Agenda oder ein Konzept, die eine Einheitlichkeit und Verbindlich-
keit gewahrleisten? Lésst sich daraus eine gewisse Haufigkeit und Regelmassigkeit ableiten?

5. Findet ein Reporting betr. der Wirtschaftsférderung allgemein oder zu Besuchen, Pflege etc.
innerhalb des Gemeinderates statt? Wird das Reporting als regelméassiges Traktandum an
den Gemeinderatssitzungen aufgefiihrt oder in welcher anderen Form findet es statt?

6. Was wurde in friheren Legislaturen fir die Wirtschaftsférderung in der Gemeinde Koniz un-
ternommen und wie war sie ausgestaltet resp. was hat sie beinhaltet?

7. Was unternimmt die Gemeinde Koniz konkret, um bessere tkonomische und strukturpoliti-
sche Rahmenbedingungen fur Unternehmen zu schaffen?

8. Welche neuen zuséatzlichen Massnahmen werden von der Gemeinde Koniz fir die Wirt-
schaftsforderung in Zukunft eingeleitet resp. umgesetzt?

Spiegel, 10. September 2020

Erstunterzeichnerin Tatijana Rothenbuhler
FDP.Die Liberalen Kéniz

Eingereicht
14. September 2020
Unterschrieben von 11 Parlamentsmitgliedern

Tatijana Rothenbuhler, Heidi Eberhard, Roland Sonderegger, Sandra Rdéthlisberger, Dominique Bih-
ler, Dominic Amacher, Markus F. Bremgartner, Andreas Lanz, Iris Widmer, Matthias Mduller, Casimir
von Arx

Antwort des Gemeinderates
1. Ausgangslage

Koniz ist eine Gemeinde, die wachst und sich weiterentwickelt. Als Wohn- und Arbeitsort ist sie
gleichermassen attraktiv. Die Zahl der Einwohnerinnen und Einwohner ist in den letzten Jahren konti-
nuierlich gestiegen. Aktuell leben in Kéniz 43'000 Menschen, und es gibt ca. 22'000 Arbeitsplatze
(Grossunternehmen, KMU und Bundesverwaltung). Dass die Gemeinde gut positioniert ist, bestatigt
auch das Rating des Handels- und Industrievereins HIV, das Koéniz regelméassig einen Spitzenplatz
zuweist®. Einen Rickschlag muss Kéniz mit dem Wegzug der Swisscom hinnehmen. Es gehen Ar-
beitsplatze verloren und die angespannte Finanzlage der Gemeinde verscharft sich zusatzlich. Die
Starkung des Wirtschaftsstandorts eines der Legislaturziele 2018-2021. Der Gemeinderat will «die
Zufriedenheit der Firmen mit dem Standort Koniz erhdhen, die Ansiedelung neuer Firmen und die
Vernetzung unter den Firmen férdern».

2. Starkung des Wirtschaftsstandorts

Die Direktion Prasidiales und Finanzen ist fir die Standortférderung verantwortlich und sie erfillt die
Aufgabe im Rahmen der Mdglichkeiten. Es gibt jedoch keine zentrale Stelle, die sich intensiv mit
Standortmarketing beschéftigt. Die dafir vorgesehenen 50-Prozent-Stelle, die das Konzept
«Standortmarketing Gemeinde Koniz» von 2008 umsetzen sollte, wurde 2010 wieder gestrichen. Die
Aufgaben wurden auf Stab, Finanzabteilung und Fachstelle Kommunikation aufgeteilt. Das damalige
Konzept fokussierte auf die Bevélkerung und ortsansassige Firmen. Zu den Massnahmen, die lber-
nommen und umgesetzt wurden, gehoren der Wirtschaftsapéro, die institutionalisierten Kontakte zu
Firmen, Unterstitzung bei Anlassen und der Auf-/Ausbau der Website in ihrer heutigen Form. Als
Ergadnzung wurde die "Konizer Plattform fir nachhaltiges Wirtschaften - klimaaktiv.ch" aufgebaut, als
eine Massnahme im Rahmen der Energiestrategie. Seit 2015 sind 10 Kdnizer Business Lunches mit
600 Personlichkeiten aus 200 verschiedenen Konizer KMU und der Konizer Politik organisiert und
durchgefiihrt worden.

5 5. Handels- und Industrieverein des Kantons Bern, Gemeinderating 2019/2020, PDF

koeniz 0.3.2.2.2 /217 / 415268


http://klimaaktiv.ch/
https://www.koeniz.ch/public/upload/assets/15574/20190821_Rating_HIV.pdf

Seite 126

Wesentliche Instrumente der Wirtschaftsférderung werden abteilungs- und direktionstibergreifend
wahrgenommen (personliche Kontakte, bilaterale Gespréache und Vernetzung der Exponentinnen/-en).
So pflegen nebst der Gemeindeprasidentin auch die anderen Mitglieder des Gemeinderats und Abtei-
lungsleitende der Direktionen personliche und regelmassige Kontakte zu Firmen. Die Zusammenarbeit
mit den ansassigen Firmen ist prioritdr und wird bewusst gepflegt.

3. Wirtschaftsforderung in Zusammenarbeit mit dem Kanton

Wie das Postulat einleitend zu Recht festhélt, ist Wirtschaftsférderung in der Schweiz primar Aufgabe
der Kantone. Koniz arbeitet mit der Wirtschaftsforderung des Kantons Bern zusammen. Die Zusam-
menarbeit erfolgt im regelmassigen Austausch und projektbezogen. Bis Ende 2020 war die Gemeinde
Mitglied der Teilkonferenz Wirtschaft, im Rahmen der Aufgabentberpriufung hat das Parlament den
Austritt beschlossen.

Realistischerweise muss der Grad der Einflussnahme, die eine Gemeinde auf firmenpolitische Ent-
scheide bei Neuansiedelungen ausiiben kann, als eher gering eingeschatzt werden. Firmenpolitische
Entscheide, zumal bei grossen Unternehmen, werden anderweitig und andernorts getroffen. Steue-
rungsinstrumente wie Finanzierungshilfen und Steuererleichterungen liegen priméar (beziehungsweise
ausschliesslich) in den Handen des Kantons. Bei der Frage einer Steuerreduktion fur Firmen wird die
Gemeinde zu einer Stellungnahme eingeladen.

Anfragen zu Immobilien und bebaubaren Parzellen gelangen direkt an die Gemeinde. Sie spielt eine
vermittelnde Rolle. Im Rahmen der Ortsplanungsrevision hat Kéniz verschiedene Entwicklungsmog-
lichkeiten fUr Industrie und Gewerbe geschaffen. Arealentwicklungen und Landgeschéfte werden auf
die Bedurfnisse der Wirtschaft abgestimmt.

4. Gute Leistungen und Angebote sind das beste Marketing

Wesentliche Projekte und Massnahmen zur Starkung von Koniz als Wohn-, Wirtschafts- und Freizeit-
standort werden in den Direktionen und Abteilungen realisiert. Erfolgsfaktoren fir die Standortférde-
rung® (alphabetisch, nicht priorisiert):

- Abwicklung von Begehren (Verwaltung), flexible Losungen, schnelle Entscheide

- Aus- und Weiterbildungsstatten

- Dienstleistungsbereitschaft und Erreichbarkeit der Verwaltung

- Erholungswert der Umgebung

- Familienfreundlichkeit (inkl. externe Betreuung der Kinder)

- Finanzielle Lage / Steuerbelastung

- Freizeitangebot (Kultur, Sport)

- Gebuhren

- Image

- Kombination Stadt — Land

- Landreserven Industrie / Wohnen

- N&he zum Zentrum

- Preis — Leistungsverhéaltnis

- Sicherheit, Sauberkeit

- Umweltbewusstsein, schonender Umgang mit den Ressourcen

- Verfugbarkeit von Arbeitskraften

- Verkehrserschliessung (6ffentlicher Verkehr, Privatverkehr, Langsamverkehr)

- Versorgung (komplettes Angebot)

- Wohnraumangebot.
Das Marketing verkauft, was die Politik und die Verwaltung leisten. Am besten verkaufen sich gute
Angebote und Leistungen. Hier hat Kdniz einiges zu bieten. Vielfalt, Familiengemeinde, Erreichbarkeit,
Arbeitsplatze, Umweltbewusstsein, vorausschauende Bodenpolitik — diese Stéarken bilden das «Pro-
dukt» Kdniz. In diesem Zusammenhang greifen die weichen Instrumente der Standortférderung (kon-
tinuierliche crossmediale Kommunikation, Reputations- und Issuemanagement, Medienarbeit).

6 5. Konzept Standortmarketing Gemeinde Koniz, Farner Consulting AG, August 2008
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5. Finanzen
Der finanzielle Aufwand ist abh&ngig von der Ausgestaltung der zukinftigen Organisation.
6. Fazit

Der Gemeinderat geht mit den Unterzeichnerinnen/Unterzeichnern des Postulats einig, dass sich eine
Gemeinde von der Grésse Koniz in Sachen Wirtschaftsférderung anstrengen muss. Er empfiehlt des-
halb dem Parlament, das Postulat erheblich zu erkléaren. Es gilt zu klaren, wie die Wirtschaftsforde-
rung zielgerichteter und effizienter ausgestaltet werden kann. Es muss definiert werden, was unter
Wirtschaftsforderung zu verstehen ist und welche Ziele erreicht werden sollen. Es gilt, klar zwischen
Akquise und Retention zu unterscheiden. Welche Branchen und Unternehmen sind in Koniz angesie-
delt und wie kdnnen sie weiterentwickelt werden? Welche Flachen und R&umlichkeiten stehen zur
Verflgung, welche raumplanerischen Mdglichkeiten bestehen? Wie kdnnen die Firmen gehalten wer-
den und was ist zu tun fur die Akquise neuer Firmen?

Eine zentrale Anlaufstelle («single point of contact»), eine Verschlankung der verwaltungsinternen
Abléufe und eine verbesserte digitale Vernetzung sind Beispiele von mdglichen Massnahmen. Bis
spatestens Ende 2022 will der Gemeinderat ein Konzept erarbeiten, wie die Wirtschaftsforderung der
Gemeinde neu auszurichten ist. Damit kdnnen auch die mit dem Postulat aufgeworfenen Fragen be-
antwortet werden.

Antrag

Der Gemeinderat beantragt dem Parlament, folgenden Beschluss zu fassen:
Das Postulat wird erheblich erklart.

Kdniz, 13.01.2021

Der Gemeinderat

Diskussion

Heidi Eberhard anstelle von Erstunterzeichnerin Tatjana Rothenbihler, FDP: Ich bedanke mich
stellvertretend fur die Erstunterzeichnerin beim Gemeinderat fur die Beantwortung des Postulats. Lei-
der sind die Fragen nicht geniigend beantwortet worden. Die Antwort des Gemeinderats zeigt viel-
mehr auf, dass der Wirtschaftsférderung in der Gemeinde Kéniz nicht ausreichend Beachtung ge-
schenkt wird und in Zukunft diesbezuglich ein erheblicher Effort geleistet werden muss.

Die Direktion Présidiales und Finanzen ist fur die Standortférderung verantwortlich. Es fehlt jedoch
eine konkrete Agenda oder ein Konzept, was genau unter Wirtschaftsforderung in der Gemeinde Ko-
niz zu verstehen ist und welche Ziele sie verfolgt. Auch ein Reporting fehlt, welches die Kontinuitat
sicherstellen wirde, um laufend Verbesserungsvorschlage generieren zu kénnen. Weiter fehlt es an
Antworten, was die Gemeinde Kodniz konkret unternimmt, um bessere ékonomische und strukturpoliti-
sche Rahmenbedingungen fir Unternehmen zu schaffen. Zudem ist es nicht ersichtlich, welche kon-
kreten Massnahmen fir die Wirtschaftsférderung eingeleitet resp. umgesetzt werden.

Die fUr die Wirtschaftsforderung zustandige Stelle ist 2010 — vor 11 Jahren - gestrichen worden und
die Aufgaben ist auf Stab, Finanzabteilung und Fachstelle Kommunikation aufgeteilt worden. Seit der
Aufteilung der Aufgaben ist eigentlich nicht mehr ersichtlich, wer innerhalb der Direktion Prasidiales
und Finanzen die Verantwortung fur die Wirtschaftsforderung tragt. Offenbar fiihlte sich niemand fur
den Lead zustandig. Wer spinnt die Faden, wer koordiniert, wer pflegt den Austausch mit den Firmen,
wer leitet neue Massnahmen ein und wer fihrt die Agenda?

Auch wenn neben der Gemeindeprasidentin die anderen Mitglieder des Gemeinderates und Abtei-
lungsleitende der Direktionen personlich und regelméssig Kontakt zu Firmen pflegen - wie es in der
Antwort des Gemeinderates steht - hat eine Person die Verantwortung zu tragen. Hier erwartet die
Erstunterzeichnerin und auch die FDP von der Gemeindeprasidentin, dass sie ihrer Aufgabe als Vor-
steherin der Direktion Prasidiales und Finanzen nachkommt und entweder selbst die Verantwortung
Ubernimmt oder einer Stelle innerhalb ihrer Direktion die Verantwortung klar zuweist.
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Immerhin I&sst sich der Antwort auf das Postulat entnehmen, dass man mit den Unterzeichnerinnen
und Unterzeichnern einig ist, dass sich die Gemeinde in Sachen Wirtschaftsférderung anstrengen und
definieren muss, was unter Wirtschaftsforderung zu verstehen ist und welche Ziele damit verfolgt wer-
den sollen. In diesem Sinne ist die Erstunterzeichnerin aber auch die FDP gespannt auf das uns bis
Ende 2022 in Aussicht gestellte Konzept, welches die im Postulat gestellten Fragen beantworten soll.
Die Erstunterzeichnerin und die Fraktion FDP.Die Liberalen begriissen den Vorschlag des Gemeinde-
rats, das Postulat erheblich zu erklaren. Besten Dank auch im Namen von Tatjana Rothenbdhler.

Fraktionssprecherin Iris Widmer, Grine: Dass zuerst, wie der Vorstosstext behauptet, die Wirt-
schaft da sein muss, damit Neues entsteht, das stellen die Griinen in Frage. Aus unserer Sicht sind es
die Menschen mit ihren Bedurfnissen und ihrer Kreativitat, welche Neues hervorbringen. Doch unge-
achtet dieser Grundsatziberlegungen begrusst es die Fraktion der Grinen sehr wohl, dass der Ge-
meinderat vertiefte Abklarungen zur Wirtschaftsforderung machen will. Die Gemeinde ist ja leider aus
der Teilkonferenz Wirtschaft ausgetreten, die Griinen haben dies gemeinsam mit der FDP abgelehnt.
Der Gemeinderat schiebt nun aber die Verantwortung in Ziffer 3 fir diesen Austritt auf das Parlament
und unterschlagt dabei, dass der Austritt eigentlich die Idee des Gemeinderates selber war. Er war der
eigentliche "Spiritus rector" dieser Idee, denn er hat die Teilnahme unnétig und tberteuert empfunden.
Der Austritt war damals ein Teil des Topfes 1 der Aufgabeniberprifung und der Gemeinderat hat
damals das Parlament dazu aufgefordert, nicht selber noch Umtopfungen vorzunehmen, um die Steu-
ererhdhung, welche gleichzeitig noch zur Debatte stand, nicht zu gefahrden. Dies einfach zur Klarstel-
lung zu den Umstanden dieses Austritts.

Die Griune-Fraktion mdchte dem Gemeinderat fur die Erarbeitung des Postulats folgendes mitgeben:
Der Begriff Wirtschaft ist unseres Erachtens recht weit auszulegen. In diese Abklarungen ist namlich
auch die Kultur miteinzubeziehen. Kultur ist ein sehr wichtiger Wirtschaftsfaktor, welcher nicht unter-
schétzt und vernachléssigt werden darf. Geméass Bundesamt fur Statistik sind mehr als 63'000 Unter-
nehmen, das entspricht einem Anteil von 10%, und insgesamt tUber 300'000 Kulturschaffende, welche
Uberdurchschnittlich gut ausgebildet und im Vergleich zur Gesamtwirtschaft weiblicher sind, fur eine
Wertschopfung von CHF 15 Mrd. oder 2.1% des BIP verantwortlich. Wir bitten den Gemeinderat, dem
gebuhrend Beachtung zu schenken.

Fir die Grunen ist zudem Kklar, dass nicht alle Branchen gleichermassen zu fordern sind. Der Fokus
soll hier vorab auf den sogenannten zukunftsgerichteten Branchen liegen, welche die 6kologischen
Herausforderungen helfen zu meistern. Als wichtiges Instrument dieser Art von Wirtschaftsforderung
ist hier auch die Konizer Plattform fur nachhaltiges Wirtschaften zu erwéhnen. Diese Plattform hat
zum Ziel, das Thema Klimaschutz und nachhaltiges Wirtschaften bei den Kdnizer KMU's ins Gespréch
und in die Praxis zu bringen. Auf der Basis von 17 "sustainable Development goals" der Vereinten
Nationen, unterstutzt diese Plattform die Kdnizer Firmen konkret darin, zwischen 2030 und 2050 kli-
maneutral aufgestellt zu sein. Und wie wichtig das ist, das haben wir im Postulat zuvor gehdrt. "Tax
holidays" kommen als Instrument der Wirtschaftsférderung fir die Griinen nicht in Frage, denn das
fuhrt zu einem "race to the bottom". Steuerliche Ungleichbehandlungen kénnen wir in Kéniz, welches
ein attraktiver Ort ist und im Rating des HIV einen Spitzenplatz einnimmt, darum nicht gutheissen. Die
Steuerbelastung ist in Kdniz vergleichsweise immer noch tief und wir haben die Steuern nicht erhdht.
Ob und wann wir die Steuererhéhung machen werden - trotz dieser heute der Stimmbevélkerung be-
antragten befristeten Steuererhéhung — ist doch noch sehr unklar.

Der Gemeinderat schreibt noch in Ziffer 2, dass wesentliche Instrumente der Wirtschaftsférderung
abteilungs- und direktionstibergreifend wahrgenommen werden und dass direkte und bilaterale Ge-
sprache gepflegt werden. Die Grunen unterstitzen dies sehr. Der personliche direkte Kontakt, der
Aufbau von menschlichen Beziehungen, dies bildet den Boden fiir Vertrauen und das ist unseres Er-
achtens fur die Wirtschaftsforderung sehr zentral. Das ist nicht nur eine Aufgabe des Gemeindeprasi-
diums, sondern des ganzen Gremiums, wie dies der Gemeinderat in seiner Antwort sagt. Ein rotieren-
des Gemeindeprasidium wuirde die lUbrigens gemeinsame Verantwortung des Gemeinderats fur die
Wirtschaftsférderung unterstiitzen und bewusst machen. Die Griine-Fraktion unterstitzt die Erhebli-
cherklarung.

Fraktionssprecherin Kathrin Gilgen, SVP: Ganz zuerst lbe ich Selbstkritik: Da Vorstdsse wegen
Corona nicht mehr im Parlament zirkulieren dirfen und somit nicht mehr sofort unterschrieben werden
kénnen, hat es hier wohl die ganze SVP-Fraktion verpasst, dies dann auf dem elektronischen Weg zu
tun. Das ist ganz schlecht und ich entschuldige mich im Namen der ganzen Fraktion dafir, insbeson-
dere natlrlich beim Kénizer Gewerbe und bei der FDP-Fraktion.
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Ich méchte nicht intensiv auf den Inhalt der Antworten eingehen. Mehrheitlich sind es immer die glei-
chen theoretischen Antworten auf &hnliche Fragen. Die Umwandlung dieser Theorien in der Praxis
sind aus unserer Sicht nicht ausgereift. Dass nicht nur die Direktion Préasidiales und Finanzen fir eine
gute kommunale Wirtschaftsforderung verantwortlich ist, sondern auch alle andere Gemeinderéate und
die Verwaltung ist fur uns selbstverstandlich. Dies wird aber nicht mit einem Wirtschafts-Apéro oder ab
und zu einem Besuch geldst, sondern es bedingt Anteilnahme und Unterstltzung bei einem eventuel-
len Problem, einer Standortsuche oder Erweiterung eines Betriebs. Dies nicht nur bei Firmen, welche
man gerne neu in der Gemeinde Koniz ansiedeln méchte, sondern besonders auch bei jenen, welche
zum Teil schon ewig hier in dieser Gemeinde ansassig sind. Auch wenn ein KMU nicht den Steuerbe-
trag einer wegziehenden Swisscom generiert, ist doch jedes einzelne wichtig und erbringt Leistungen
und vor allem Arbeitsplatze.

Die wichtigste und wertvollste Handlung einer Wirtschaftsférderung fir gemeindeansassige Firmen ist
die Vergabe von Auftradgen. So sollte es oberste Prioritat sein, wann immer moglich Gemeindeauftra-
ge auch an Kénizer Firmen zu vergeben und auch dort auf Abwechslung zu achten und nicht immer
die gleichen zu berticksichtigen. Warum sage ich das mit solchem Nachdruck? Es kommt in Kdniz vor,
dass ein seit Jahrzehnten ortsanséssiges KMU einfach ignoriert wird, wenn es Erkundigungen einho-
len mdchte, um bei einem Gemeindebauprojekt eine Bewerbung dafir einzugeben. Auf diverse Mail-
anfragen bekommt man keine Antwort. Bei einem Telefonanruf wird einem ein Rickruf versprochen,
welcher nie erfolgt. Leider ist dies kein Einzelfall und dafur nitzen auch keine teuer verfassten
Standortmarketingkonzepte mit sogenannten Erfolgsfaktoren - denn das ist einfach nur menschliches
Versagen, um es nicht direkt Ignoranz, Willkiir oder Hochmut zu nennen. Und dieses Mal habe ich
Willkur richtig geschrieben.

Die SVP-Fraktion stimmt der Erheblichkeitserklarung des Postulats zu.

Fraktionssprecherin Ké&thi von Wartburg, SP: Die SP-Fraktion dankt dem Gemeinderat fur seine
ausfuhrliche Antwort. Wir stellen erfreut fest, dass die Gemeinde bei der Wirtschaftsférderung durch-
aus aktiv ist. Auch fur die SP-Fraktion ist es wichtig, dass die Gemeinde das Nétige unternimmt, damit
die Wirtschaft in Kéniz floriert und unsere Gemeinde fir Unternehmen attraktiv bleibt. Jetzt kirze ich
etwas ab, denn ich vermute, ihr wollt alle auch nach Hause.

Die SP-Fraktion teilt die Besorgnis der Postulantin, dass der Gemeinde wichtige Steuereinnahmen
fehlen, wenn sie sich nicht aktiv um die Férderung der Wirtschaft bemiht. Doch wollen wir gerade
beim Argument der Steuereinnahmen realistisch bleiben. Die Jahresrechnung 2019 offenbart folgende
Zahlen:

e Direkte Steuern juristische Personen: CHF 14'401'072

e Direkte Steuern der natirlichen Personen: CHF 89'540'496.46

e Ubrige direkte Steuern: CHF 17'511'948.25

Man muss kein Casimir von Arx sein, um zu erkennen: Die Steuereinnahmen der juristischen Perso-
nen machen in der Gemeinde Koéniz knapp mehr als 10% der gesamten direkten Steuern aus. Nebst
der Wirtschaftsforderung lohnt es sich also auch dafiir zu sorgen, dass in Koniz die Lebensqualitat
hoch bleibt, sei dies mit guten OV-Verbindungen, mit attraktiven Fuss- und Velowegen, mit einem
niederschwelligen Freizeitangebot fur alle oder beispielsweise mit Tages- und Ganztagesschulen.

Die SP-Fraktion schaut dem Bericht des Gemeinderats mit Interesse entgegen und wir stimmen der
Erheblicherklarung des Postulats einstimmig zu.

Annemarie Berlinger, Gemeindeprasidentin: Ich danke den vier Votantinnen — ich finde es noch
interessant, dass sich zu diesem Thema alles Frauen geaussert haben — fur ihre Ausfiihrungen und
auch die zusatzlichen Fragen. Hier geht es ja um den Auftrag fur einen Bericht und darum werden in
der ersten Antwort ja auch nicht explizit Fragen beantwortet, so wie diese gestellt wurden, sondern es
ist eine erste Auslegeordnung. Der Gemeinderat ist hier der Auffassung, dass es sich durchaus lohnt,
einen solchen Bericht - welcher dann vielleicht sogar etwas Uber die Fragen hinausgeht - zu verfassen
und so wie ich euch verstanden habe, seid ihr auch alle dafiir, was mich freut. Ich bin auch sehr ge-
spannt darauf, was wir hier in der nachsten Zeit zusammenbringen: Sachen, welche bereits gemacht
werden und Sachen, welche wir mit den vorhandenen Ressourcen noch zusétzlich werden machen
kénnen.

Beschluss

Das Postulat wird erheblich erklart.
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(Abstimmungsergebnis: einstimmig)

PAR 2021/24
Verschiedenes

Folgende Vorstdsse werden eingereicht:

2104  Postulat (SP) "Online-Unterricht fur immungeschwéachte und schwerkranke Schiler*innen”

2105 Moation (Griine, Junge Griine) "Rotationsprinzip flr das Gemeindeprasidium"

2106 Moation (Junge Griine, Griine) "Vereinbarkeit von Lokalpolitik, Beruf und Familie im Kénizer
Parlament"

2107 Moation (EVP-glp-Mitte-Fraktion) "Public Corporate Governance Richtlinie (PCG-Richtlinie) fir
Kdniz"

2108 Interpellation (EVP-glp-Mitte-Fraktion) "Ist die Gemeinde auf eine ausgedehnte Strommangel-
lage vorbereitet?"

2109 Motion (EVP-glp-Mitte-Fraktion) "Gleichstellung dank Elternzeit und Altersteilzeit"

2110 Motion (SP) "Kodnizer Wohnoffensive: 10% gemeinnitzige Wohnungen bis 2040!"

2111 Motion (EVP-glp-Mitte-Fraktion) "Einfihrung der Rangfolgewahl fir die Bestimmung des Ge-
meindeprasidiums”

2112 Interpellation (EVP-glp-Mitte-Fraktion) "Wie und wann werden die amtlichen Bekanntmachun-
gen in Koniz digitalisiert?"

2113 Motion (SVP) " Erhdéhung der Liegenschaftssteuer ist dem Volk vorzulegen™

Katja Niederhauser-Streiff, Parlamentspréasidentin: Anschliessend an die Sitzung wird euch das
Parlamentsbiro wiederum alle Vorstdsse per Mail zukommen lassen. lhr konnt danach riickmelden,
welche ihr davon gerne unterstiitzen mdchtet.

Diskussion

Katja Niederhauser-Streiff, Parlamentsprasidentin: Winscht der Gemeinderat das Wort? Thomas
Bronnimann bezlglich der Vorstosse 1618 und 2011 zum Thema Verspatung? Kein Votum? Wir
nehmen dies so zur Kenntnis.

Casimir von Arx, glp: Ich habe eine Frage an den Gemeinderat, die sich auf ein schon langer zu-
rickliegendes Geschéft bezieht, und zwar auf die Motion 1630 "Gesicherte Zukunft Informationszent-
rum Eichholz". Es ging damals, im Mai 2017, um die zweite Verlangerung einer Anschubfinanzierung
fur das Infozentrum Eichholz. Die Diskussion war kontrovers. Das Parlament lehnte die Verlangerung
schliesslich ab. Den Ausschlag gab bei einigen die Aussicht, dass das Infozentrum Eichholz von Pro
Natura tbernommen werden kénnte und die Finanzierung so sichergestellt wirde. Mittlerweile figuriert
das "Pro Natura Zentrum Eichholz" auf der Website von Pro Natura Bern. Darf man, die Frage geht
dann wohl an Gemeinderat Pestalozzi, davon ausgehen, dass die Zukunft des Infozentrums nun, wie
damals anzunehmen war, gesichert ist?

Ich nutze die Gelegenheit auch gleich fur eine zweite Frage, die ich mir letzte Woche nach der Lektlre
der Berner Zeitung stellte: Wie ist das eigentlich bei der Enteignung der Balsigergut-Stiftung fur die
Tramwendeschlaufe in Kleinwabern: In wessen Eigentum geht der enteignete Boden letzten Endes
Uber? Ins Eigentum der Gemeinde, ins Eigentum des Kantons oder ins Eigentum von Bernmobil? Wer
muss die Enteignungsentschadigung an die Balsigergut-Stiftung zahlen? Und hat der Gemeinderat
vor, die Enteignung vor dem allfalligen Versuch einer Einzonung durchzuziehen oder erst danach?

Erica Kobel, FDP: Es ist in unserer Gemeinde - und vermutlich nicht nur hier - offenbar Usus, viel zu
kommunizieren, offen mit Medien umzugehen und so weiter. Naturlich nur, wenn es um Positives
geht, das ist ja klar. Alle paar Tage kommen von der Gemeinde Informationen zu uns nach Hause,
kommen zu den Medien — zum Teil fraglich, ob dieser Rhythmus wirklich notwendig ist.
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Der Umgang mit fur den Gemeinderat oder vielleicht auch nur fir die Gemeindepréasidentin eher
schwierigen Themen, vielleicht den Umgang mit Fehlern oder Schwachstellen, ist fur die Gemeinde
eher schwierig oder findet, sind wir ehrlich, Uberhaupt nicht statt. Fehler - das ist ein Eindruck, welcher
wir als FDP gewonnen haben - missen so lange wie mdglich verschwiegen werden. Unbedingt nicht
an die Offentlichkeit gelangen, unbedingt keine Informationen nach aussen. Was man nicht weiss,
bietet keine Probleme.

Was diese Art von Nichtkommunikation fur Bluten tragt, durften wir unlangst wieder in der Zeitung
lesen. Mit grossem Erstaunen haben wir hier Uiber einen Vorgang in der Préasidialabteilung lesen dr-
fen, welche offenbar mit schweren Fuhrungsschwierigkeiten zu kampfen hat. Weil offenbar die Che-
mie irgendwo nicht gestimmt hat, wollte man sich eines hervorragend ausgewiesenen Fachmanns
entledigen. Nur dank dem beherzten Auftreten des Gemeinderates, welcher offenbar im Sinne einer
Arbeitspolitik, welche gut ausgewiesene Fachkrafte in der Gemeinde erhalten will, nach Lésungen
gesucht hat, konnte man auch eine solche finden. Allerdings war diese fir uns genauso wenig nach-
vollziehbar, wie vieles anderes auch. Oder konnt ihr mir erklaren, warum diese Fachkraft einem ande-
ren Gemeinderat und nicht dem Vizeprasidenten zugeteilt worden ist, wie es eigentlich geméass Ge-
setz hatte passieren sollen? Eine Frage, welche Ubrigens bis heute noch nicht beantwortet wurde.
Stur geht man weiter den Weg des Stillschweigens, bis der Journalist etwas merkt und dann steht ein
Artikel in der Zeitung, welcher nicht nur die Parlamentarierinnen und Parlamentarier Gberrascht, son-
dern auch die GPK, welche von einem solchen Vorfall keine Kenntnis hatte.

Und immer noch keine offizielle Stellungnahme, immer noch Stillschweigen, um keinen Preis eine
Aufarbeitung der Sachlage! Das, meine Damen und Herren, ist eine jAmmerliche Kommunikationspoli-
tik, von Fuhrungsqualitat ganz zu Schweigen. Es kann sein, dass ihr mir jetzt vorwerft, ich héatte keine
Ahnung, was wirklich passiert und vorgefallen ist und ich muisse dazu jetzt nichts sagen. Und ich muss
zugeben, das stimmt! Mein Wissen aus dem Vorfall stammt einzig und alleine aus dem Zeitungsarti-
kel, welcher vieles offen, aber den Schluss zu lasst, dass in Sachen Personalfiihrung und Kommuni-
kation von schwierigeren Themen unsere Fuhrungskrafte dringend Nachhilfe brauchen.

Adrian Burkhalter, Prasident GPK: Ich mdchte euch kurz von Seiten GPK informieren: Einmal pro
Legislatur Gberprift die GPK das interne Register Uber die Nebenbeschéaftigungen der Gemeinde-
ratsmitglieder. Sie beauftragte die externe Revisionsstelle BDO mit dieser Priifung. Der Gemeinderat
konnte zu den Revisionsempfehlungen der BDO Stellung nehmen. Die GPK behandelte die Prifungs-
ergebnisse am 15.2.2021 und fasste Beschlisse zur Umsetzung der Empfehlungen. Sie stellte grund-
satzlich fest, dass die Eintrage im Register regelméssig aktualisiert und die Vorgaben des Reglements
eingehalten wurden. Dies zu eurer Information.

Lucas Bronnimann, glp: Ich habe heute einige Zukunftsthemen: Hochstamm, Hochwasser und jetzt
noch zu den Kindern. Leider gehdren Kinder zu den Schwéachsten in unserer Gesellschaft, viele Vor-
gange verstehen sie noch nicht und vieles wird flr oder Uber sie entschieden. Umso wichtiger ist es,
dass Kinder oder unter Umstanden ihre Vormunder in Kinderbelangen moglichst selber entscheiden
kénnen. Es darf nicht leichtfertig Uber den Kopf der Kinder hinweg entschieden werden. In meinem
Werdegang wurde mir gelehrt, dass sich der Wert einer moralischen wertvollen Gesellschaft daran
misst, wie sie mit den Schwachsten umgeht. Umso wichtiger ist es auch, in besonderen Situationen
besonders genau hinzuschauen.

Dieser Pflicht mochte ich heute nachkommen: Darum méchte ich den Gemeinderat fragen, wie er in
Koniz im Rahmen der Massentests am Buchseeschulhaus die Kinder und ihre Vormunder informiert
hat und wie er diese moglichst involviert hat? Und als zweites mdchte ich gerne fragen, welche
Schwierigkeiten er diesbezlglich Gberwinden musste? Ganz wichtig ist mir hier noch anzumerken,
dass es hier nicht um eine Massnahmendiskussion oder was auch immer gehen soll. Es interessiert
mich einzig, wie diese Massentests in der Gemeinde Koniz umgesetzt worden sind.

Iris Widmer, Grine: Ich mdchte hier auf Erica Kobel erwidern. Es gibt ein Whistleblowing, welches
gerechtfertigt ist und welches die demokratische Auseinandersetzung starkt. Wenn ich auf den heuti-
gen Abend zuriickschaue, so gibt es mindestens ein Traktandum, welches moglicherweise Potential
fur ein gerechtfertigtes Whistleblowing gehabt hatte.

Die Griine-Fraktion musste ebenfalls der Presse entnehmen, dass der Gemeinderat seit langerer Zeit
ein Problem in einem Personalgeschéft hat. Sie hat dies mit grésster Besorgnis gemacht. Sie hat sich
gefragt, warum dies ausgerechnet zum jetzigen Zeitpunkt kommt, obwohl das Problem schon langst
bekannt ist und eigentlich geldst zu sein scheint? Wer hat welche Interessen und Motive, dass dies
ausgerechnet jetzt in die Zeitung kommt?
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Ich habe gesagt, nicht jedes Whistleblowing ist gerechtfertigt, es geht hier um ein internes Problem,
von welchem ein einziger Mitarbeiter betroffen ist. Aufgrund dessen wissen alle, es ist dieser oder
derjenige und ich stelle mir vor, dass das auch fur diesen Mitarbeiter eine sehr grosse Belastung ist.
Dass dies in die Zeitung getragen wurde, sollte aus unserer Sicht unter dem Blickwinkel Amtsgeheim-
nisverletzung geprift werden. Sollte der- oder diejenige, welche diese Amtsgeheimnisverletzung be-
gangen hat, zum Ziel gehabt haben, den Wahlkampf zu Ungunsten der amtierenden Gemeindeprasi-
dentin zu beeinflussen, so mochte die Grine-Fraktion dies ganz klar rigen. Ein solcher Wahlkampf
oder ein solches Vorgehen wére aus unserer Sicht sehr unfair.

Cathrine Liechti, SP: Ich kann mich an dieser Stelle meiner Vorrednerin nur anschliessen. Mich
dunkt es wichtig zu betonen, dass es in diesem benannten Zeitungsartikel eigentlich um ein Personal-
geschéaft geht. Personalgeschéfte, das wissen wir alle, sind hdchst sensible Daten und gehdren nicht
an die Offentlichkeit. Hier stellt sich fiir mich auch die Frage, wie diese Informationen an die Presse
und an die Offentlichkeit gelangt sind. Das ist dusserst fragwiirdig. Was bedeutet dies fiir die Gemein-
de Koniz, wenn man jemand Neues anstellen muss, eine Stelle neu besetzen muss? Muss dann die
neue Mitarbeiterin oder der Mitarbeiter damit rechnen, dass falls es einmal zu personellen Schwierig-
keiten kommt, dies zukunftig in der Presse diskutiert wird und nicht Privatsache bleibt?

Christian Burren, Gemeinderat: Die Fragen zu Kleinwabern, nehme ich gerne mit und werde diese
gerne das nachste Mal beantworten.

Hans-Peter Kohler, Gemeinderat: Trotz spéater Stunde noch kurz eine Antwort zu diesen Massen-
tests, wenn ich es richtig verstanden habe: Es war eigentlich ganz einfach. Es kam dort zu Aufféllig-
keiten, das heisst, es waren sehr viele Kinder in einer Klasse betroffen, sprich positiv getestet worden.
Ich habe dies zusammen mit dem Schulleiter dem Kanton gemeldet, danach war eine Zeit lang Ruhe.
Dann hat der Kanton gesagt, dass er dies ndher anschauen will und innert 24 Stunden wurde be-
schlossen, dass diese Massentestung gemacht wird. Der Schulleiter hat die Eltern und die Kinder
informiert. Man hat in diesen 24 Stunden alles Moégliche gemacht, damit die Informationen bei den
Eltern und den Kindern angekommen sind und gut aufgenommen wurden.

Ich kann euch sagen, ich war an diesem Tag manche Stunde dort und es waren auch viele Eltern
dort. Die Stimmung war den Umstanden entsprechend sehr gut und die Kinder haben auch gut mit-
gemacht. Von der Kommunikation her lief dies trotz der kurzen Zeit sehr gut - auch Eltern haben sich
dementsprechend gedussert. Die ganze Kommunikation gegen aussen wurde vom Kanton in die
Hande genommen. Von daher lief dies optimal. Was die ganze Kommunikation betreffend Corona
angeht, ist die Gemeinde Kdniz ganz vorne, das muss ich hier einfach sagen. Und das wurde auch
von Seiten BKD, vom Schulinspektorat mehrmals gerihmt. Wir informieren regelméssig und es wer-
den regelmaéssig Elternbriefe verschickt. Doch in diesem Fall, in diesem Setting, musste man die Mas-
sentestung einfach machen.

Hansueli Pestalozzi, Gemeinderat: Ich kann auch noch die Frage von Casimir von Arx zum Pro
Natura Zentrum Eichholz beantworten. Du hast gefragt, ob die Zukunft gesichert ist? Diese Frage
kann ich mit "ja" beantworten. Wir haben im letzten Jahr intensiv den neuen Leistungsvertrag mit der
Pro Natura Bern ausgehandelt, welche jetzt Trager des Pro Natura Zentrums Eichholz ist und hier
auch finanzielle Mittel beisteuert. Gleichzeitig gibt es den Verein Infozentrum Eichholz weiterhin, auch
dieser hat sich aber umbenannt in "Verein Naturzentrum Eichholz", welcher weiterhin das Pro Natura
Zentrum Eichholz unterstiitzt. Die Gemeinde unterstitzt dies, indem wir die Gebaude zur Verfligung
stellen. Wir verlangen jetzt neu einen Mietzins fur die Gebaude und unterstiitzen das Pro Natura Zent-
rum genau in der Hohe dieser Mietzinskosten. Es ist also ein Nullsummenspiel.

Annemarie Berlinger, Gemeindeprasidentin: Ich mdchte noch etwas zu diesen ziemlich direkt an
mich gerichteten Vorwirfe der FDP sagen, was diese Personalsache angeht. Es ist mir hier extrem
wichtig zu betonen, dass es so ist, dass die Verwaltung ihre Aufgaben immer wahrnehmen konnte und
ich glaube das ist die Hauptaufgabe, welche wir als Gemeinderat haben. Wir missen sicherstellen,
dass die Dienstleistungen erbracht werden und das war immer der Fall. Kommunikation ist gut und
recht, doch es gibt Sachen, welche in der Offentlichkeit nicht diskutiert werden sollen. Der Gemeinde-
rat hat es sehr bedauert, dass diese Sache bis in die Presse gekommen ist. Wir haben die GPK in-
formiert, diese wird auch weiterhin in dieser Sache informiert werden, doch ich will hier an dieser Stel-
le sagen, dass es bei solchen Situationen durchaus so ist, dass es sehr schnell zu Mutmassungen
kommt.
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Diese Mutmassungen sind haufig weder fiir die einen noch die anderen gerechtfertigt und mir ist es
wichtig, dass wir hier fair bleiben und nicht damit beginnen, Sachen an der Offentlichkeit zu diskutie-
ren, welche zum Schutz aller nicht dorthin gehdren. So viel dazu.

Katja Niederhauser-Streiff, Parlamentsprésidentin: Motion SP, "Offenlegung der Finanzierung von
Parteien, Wahl- und Abstimmungskomitees": Das Parlamentsbiro hat hier das Gesuch des Gemein-
derats um Verlangerung der Beantwortungsfrist abgelehnt.

Weiter ist es so, dass Kathrin Gilgen das Fraktionsprésidium der SVP an David Burren abgibt, welcher
dies neu ubernimmt.

Es ist auch so, dass es durch den Rucktritt von Christian Roth als Parlamentsmitglied eine personelle
Anderung im Fraktionsprasidium der SP gibt. Neu wird Claudia Cepeda das Fraktionsprasidium zu-
sammen mit Vanda Descombes tibernehmen.

Ich danke euch fir euer Ausharren wéahrend dieser langen Sitzung und ich hoffe, ihr kdnnt den nachs-
ten Montagabend daflr etwas geniessen. Ich wiinsche euch eine gute Zeit.

Im Namen des Parlaments

Katja Niederhauser-Streiff Verena Remund
Parlamentspréasidentin Leiterin Fachstelle Parlament
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