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V2002 Motion (Mitglieder der Fiko (Stand 07.01.2020)) ,,Einfihrung der Planungserkla-
rung in Kéniz“
Beantwortung; Direktion Prasidiales und Finanzen

Vorstosstext
In der Gemeinde Koniz wird das Instrument der Planungserklarung eingefthrt.
Begrindung

Eine Planungserklarung ist ein parlamentarisches Instrument, das es dem Parlament erlaubt, im
Kontext eines bestehenden Geschafts einen Auftrag an die Regierung zu formulieren. Die Pla-
nungserklarung unterscheidet sich von anderen, bestehenden Instrumenten:

e Votum: In Kommissions-, Fraktions- oder Einzelvoten kbénnen zwar Anliegen an die Re-
gierung formuliert werden. Anders als bei einer Planungserklarung, ist bei einem Votum
aber nicht klar, ob das Parlament mehrheitlich dahintersteht. Zudem haben in Voten
formulierte Anliegen keine Verbindlichkeit.

e Erklarung®: Erklarungen enthalten keine Auftrdge, sondern Stellungnahmen und politi-
sche Bewertungen. Zudem kdnnen nur im Rahmen der Kenntnisnahme von Berichten
Erklarungen abgegeben werden.

¢ Kenntnisnahme: Auch Kenntnisnahmen sind nur bei Berichten mdglich. Zudem sind sie
inhaltlich stark interpretationsbeddrftig. Vor allem eine «teilweise zustimmende» oder
«ablehnende» Kenntnisnahme kann héchst unterschiedliche Griinde haben.

e Motion/Postulat: Diese Instrumente initiieren eigenstandige Geschéafte. Demgegeniber
soll mit einer Planungserklarung im Rahmen eines bereits bestehenden Geschéfts ein
(Zusatz-)Auftrag erteilt werden.

Die Mitglieder der Finanzkommission (Stand: 7. Januar 2020) beantragen dem Parlament mit
der vorliegenden Motion, das Instrument der Planungserklarung einzuftihren. Sie sind der An-
sicht, dass dieses Instrument einen Mehrwert fur das Parlament darstellen wiirde, denn es lasst
eine differenzierte Willensausserung inkl. Auftrag an die Regierung im Rahmen eines beste-
henden Geschéfts zu.

Fir die Ausgestaltung? des neuen Instruments sind zumindest die folgenden Fragen zu beant-
worten:

e Zu welchen Geschéften kann eine Planungserkldrung abgegeben werden?
Vorschlag: Zu allen Geschéften des Gemeinderats, insb. zu Berichten und Investitions-
geschéften. Nicht aber zu Motionen, Postulaten, Interpellationen, Anfragen und Pla-
nungsbeschlissen.

e Welche Verbindlichkeit hat die Planungserklarung?

Vorschlag: Planungserklarungen haben Richtliniencharakter.

e Welche Berichterstattung muss der Gemeinderat zu Planungserklarungen liefern?
Vorschlag: Wenn der Gemeinderat einer Planungserklarung nicht oder nicht vollstandig
Folge leistet, muss er dies dem Parlament begriinden. Andernfalls ist es dem Gemein-
derat Uiberlassen, ob und wie er das Parlament von sich aus Uber den Vollzug infor-
miert.

Lvgl. Art. 64 Abs. 2 Geschiftsreglement des Parlaments.

2 Ein Beispiel fiir die Definition des Instruments Planungserkldrung findet sich im bernischen Gesetz iiber
den Grossen Rat (https://www.belex.sites.be.ch/frontend/versions/1628/download_pdf file, Art. 52
und 53).
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Die fiir die Einfiihrung der Planungserklarung nétigen Anderungen an den rechtlichen Grundla-
gen sind dem Parlament nach Mdglichkeit gleichzeitig mit den Anderungen zur Einfilhrung der
parlamentarischen Initiative (Umsetzung der Motion 1922) vorzulegen.

Ko6niz, Februar 2020

Eingereicht

17. Januar 2020

Unterschrieben von 29 Parlamentsmitgliedern

Casimir von Arx, Iris Widmer, Christian Roth, Kathrin Gilgen, Reto Zbinden, Adrian Burren, Da-
vid Burren, Andreas Lanz, Toni Eder, Sandra Réthlisberger, Matthias Muller, Roland Akeret,
Heinz Nacht, Bernhard Zaugg, Dominique Buhler, Christina Aebischer, Simon Stocker, David
Miuller Ruedi Luthi, Tanja Bauer, Claudia Cepeda, Vanda Descombes, Franziska Adam, Ma-
thias Rickli, Adrian Burkhalter, Fritz Hanni, Lucas Bronnimann, Katja Niederhauser, Michael
Lauper

Antwort des Gemeinderates
1. Formelle Prifung

Mit der Erheblicherklarung dieser Motion erteilt das Parlament dem Gemeinderat einen ver-
pflichtenden Auftrag (siehe Beilage 1: Motionsprifung der stv. Gemeindeschreiberin vom 22.
Januar 2020)

2. Ausgangslage

Mit der Motion 2002 wird die Einfiihrung eines neuen parlamentarischen Instruments, der Pla-
nungserklarung, in der Gemeinde Koéniz gefordert. Mit der Planungserklarung kann das Parla-
ment dem Gemeinderat bei einem bestehenden/laufenden Geschéft einen konkreten Auftrag
erteilen. Dieser ist flir den Gemeinderat politisch verbindlich.

Die vorliegende Beantwortung der Motion 2002 wird dem Parlamentsbuiro vor der Behandlung
im Parlament zur Stellungnahme vorgelegt und als Beilage angefiigt (Beilage 2).

3. Die Planungserklarung in anderen Gemeinden

Eine Prufung der Reglemente der 23 Parlamentsgemeinden, welche es gemass AGR gibt, hat
aufgezeigt, dass 2 Gemeinden das Instrument der Planungserklarung kennen, die Stadte Bern
(zu Berichten) und Burgdorf (zum Budget, zum Finanzplan und zu Berichten).

Stadt Bern, Planungserklarung: Art. 70a Geschaftsreglement des Stadtrats sieht vor, dass Pla-
nungserklarungen zu Berichten des Gemeinderats eingereicht werden kénnen, von denen der
Stadtrat Kenntnis nimmt. Falls eine Planungserklarung Uberwiesen wird, ist dies fiur den Ge-
meinderat ,politisch verbindlich®. Erflllt der Gemeinderat die Planungserklarung nicht, wird er
dem Stadtrat gegenuber begriindungspflichtig.

In der Praxis wird das Instrument der Planungserkléarung vom Stadtrat der Stadt Bern haufig im
Zusammenhang mit dem IAPF benutzt, um fir spezifische Produkte oder Budgetposten Vorga-
ben zu machen, ahnlich dem ,Planungsbeschluss® der Gemeinde Kéniz (die Stadt Bern kennt
im Gegensatz zur Gemeinde Koniz keinen solchen). Im Geschéftsreglement des Stadtrats ist
festgelegt, dass der Gemeinderat im Jahresbericht gesammelt Giber den Stand der Umsetzung
der Planungserklarungen Bericht erstattet. In der Praxis wird aber oft erst im nachfolgenden
Bericht Rechenschaft abgelegt, wenn der Bericht (so etwa der IAFP) periodisch wiederkehrend
erstattet wird.




Seite 3/5

Stadt Burgdorf, Parlamentserkldrung: Gemass Art. 26e Reglement tber die Organisation und
das Verfahren des Stadtrats kann der Stadtrat eine ,férmliche Erklarung“ zum Budget, zum
Finanzplan und zu Berichten, die dem Stadtrat zur Kenntnis gebracht werden, beschliessen.
Diese hat den Charakter einer Richtlinie.
In der Praxis wurde das Instrument in den letzten 11 Jahren vom Stadtrat von Burgdorf in nur 2
Fallen angewandt, beide Male im Zusammenhang mit dem Budgetprozess:
- Im 2010 forderte eine Planungserklarung, dass der Gemeinderat dem Parlament im
Folgejahr ein ausgeglichenes Budget 2012 ohne Steuererhéhung vorlegt;
- Im November 2019 forderte eine Planungserklarung vom Gemeinderat, dass im Budget
2020 die Gehaltsentwicklung des Personals nicht héher als + 1% betragen dirfe.

Langenthal kennt geméss Art. 60 Geschéaftsordnung des Stadtrats das Instrument der ,parla-
mentarischen Erklarungen®. Diese kénnen nur von stadndigen Kommissionen des Stadtrats oder
von Fraktionen beantragt werden und sie verstehen sich geméass Reglement ,als grundsatzliche
politische Hinweise zu Handen des Gemeinderates®. Zudem sind diese losgelést von Berichten
oder Planungen und somit eher nicht mit einer Planungserklarung vergleichbar.

Alle ubrigen Parlamentsgemeinden (Biel, Thun, Ostermundigen, Steffisburg, Lyss, Muri bei
Bern, Spiez, Minsingen, Worb, Zollikofen, Miinchenbuchsee, Langnhau im Emmental, Moutier,
Nidau, Interlaken, Saint-Imier, Tramelan, Valbirse, La Neuveville) kennen das Instrument der
Planungserklarung nicht. In etlichen Parlamenten gibt es blosse Erklarungen, die nicht als kon-
kreter Auftrag wirken (,Resolutionen®, ,Fraktionserklarungen® etc.) und somit mit der ,Erklarung*
gemass Art. 64 Absatz 2 Geschéftsreglement des Parlaments in Koniz vergleichbar sind (siehe
Kapitel 4).

Auf kantonaler Ebene ist das Instrument der Planungserklarung in Art. 52 und 53 Gesetz Uber
den Grossen Rat geregelt. Der Grosse Rat kann Planungserklarungen zu Planungen und Be-
richten des Regierungsrats abgeben. Diese sind fir den Regierungsrat ,politisch verbindlich®.
Erflllt der Regierungsrat eine Planungserklarung nicht, hat er dies dem Grossen Rat gegenuber
Zu begriinden.

4. Die Position des Gemeinderats

Der Gemeinderat lehnt die Einfuhrung der Planungserklarung als zusatzliches parlamentari-
sches Instrument in Koniz ab, aus folgenden Grinden und Uberlegungen:

Bedarf fir ein zusatzliches Instrument?

In der Motion 1922 (Einfuhrung der parlamentarischen Initiative in Kéniz) werden die bestehen-
den parlamentarischen Vorstosse/Instrumente der Gemeinde Koniz aufgefuhrt (Motion, Richtli-
nienmotion, Postulat, Anfragen, Planungsbeschluss). Mit der Uberweisung der Motion 1922
wurde als zusétzliches Instrument die Einfiihrung der parlamentarischen Initiative beschlossen.
Des Weiteren kann das Parlament zu Berichten des Gemeinderats gemass Art. 64 Absatz 2
Geschéaftsreglement des Parlaments Erklarungen abgeben und seine politische Bewertung zum
Ausdruck bringen.

Nach Ansicht des Gemeinderats verfugt das Konizer Parlament tber genligend wirkungsvolle
Instrumente, um seine Anliegen einzubringen und umzusetzen. Diese werden vom Parlament
rege genutzt und vom Gemeinderat innerhalb der vorgegebenen Verfahren, Fristen und inhaltli-
chen Vorgaben umgesetzt. Zudem kann das Parlament Anliegen mittels sténdiger und nicht-
standiger Kommissionen einbringen und im Dialog mit dem Gemeinderat mitgestalten.

Die Erfahrungen in Burgdorf und Bern zeigen, dass das Instrument der Planungserklarung auf
Gemeindeebene vor allem im Zusammenhang mit dem |IAFP und dem Budget genutzt wurde.
Da die Motion von den FIKO-Mitgliedern (Stand: 7. Januar 2020) eingereicht wurde, nimmt der
Gemeinderat an, dass dies ebenfalls die Hauptintention der vorliegenden Motion ist.
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Zum IAFP kennt Kdniz - im Gegensatz zu Bern und Burgdorf - das Instrument des Planungsbe-
schlusses, mit welchem das Parlament direkt auf die Entwicklung von Produkten und deren
Finanzen Einfluss nehmen kann. Beim Budget kann das Parlament mittels Ab&nderungsantrag
bei der Behandlung des Budgetentwurfs im Parlament jede Budgetposition ab&dndern und be-
schliessen. Dass die Planungserklarung, wie von den Motionarinnen vorgeschlagen, ,zu allen
Geschéaften des Gemeinderats insbes. zu Berichten und Investitionsgeschéften“ abgegeben
werden kann, erachtet der Gemeinderat unter dem Aspekt der Kompetenzaufteilung von Ge-
meinderat und Parlament als schwierig. Zu Investitionsgeschéften hat das Parlament an der
Sitzung vom 29. Juni 2020 bereits das Postulat 1937 ,Einsetzung einer Hoch- und Tiefbau-
kommission“ Uberwiesen, wo eine starkere Einbindung des Parlaments in die grosseren Investi-
tionsprojekte angedacht ist. Somit sieht der Gemeinderat auch im Finanzbereich und im Bereich
der Investitionsprojekte keinen Bedarf fur ein weiteres parlamentarisches Instrument.

Risiko einer ,Aufweichung“ der Kompetenzen und der damit verbundenen Verantwortung

Eine vom Parlament Uberwiesene Planungserklarung hatte - analog einer Richtlinienmotion
oder einem Planungsbeschluss - Richtliniencharakter, d.h. sie wéare ,politisch verbindlich®,
rechtlich aber nicht.

Bei Instrumenten mit Richtliniencharakter féllt das Parlament Beschliisse mit politischer Ver-
bindlichkeit, welche geméass Koénizer Kompetenzordnung in der Zustandigkeit des Gemeinde-
rats liegen. Dies kann in gewissen Fallen im Sinne einer politischen Stellungnahme oder einer
spolitischen Richtungsanweisung® durchaus sinnvoll sein. Unter dem Aspekt einer klaren Kom-
petenz- und Gewaltenteilung kann dies aber auch zu unbefriedigenden Resultaten fihren, ins-
besondere wenn der Gemeinderat einem Parlamentsbeschluss mit Richtliniencharakter nicht
folgt bzw. diesen nicht umsetzt. Wenn ein Organ fir etwas zustandig ist, ist es dafur auch ver-
antwortlich, dies scheint dem Gemeinderat - gerade in Zeiten knapper Finanzen - wichtig. Allzu
viele Instrumente und Entscheide mit Richtliniencharakter weichen dieses Prinzip auf.

Ressourcen

Ein zusétzliches parlamentarisches Instrument bewirkt immer zusétzlichen Aufwand fur die
Verwaltung, das Parlament und das Parlamentsbiro. Der Gemeinderat ist sich bewusst, dass
die Einfuhrung der Planungserklarung in der Gemeinde Koniz keine erheblichen Zusatzkosten
bringen wirde, so dass es ein Hauptargument gegen deren Einflhrung wéare. Dennoch bindet
jedes neue Instrument Ressourcen fur Abklarungen, die konkrete Ausgestaltung, die effektive
Anwendung und die Berichterstattung. Bei Instrumenten mit Richtliniencharakter sind unter
Umstanden haufig zuséatzliche rechtliche Abklarungen notwendig, da es auch um Kompetenz-
fragen geht.

Effizienz und Effektivitat

Die Gemeinde Kdéniz zeichnet sich durch eine verhaltnisméassig schlanke Verwaltung und einen
effizienten Parlamentsbetrieb aus, inklusive Fachstelle Parlament. Die Zusammenarbeit zwi-
schen Gemeinderat, Parlament und Verwaltung ist effizient und effektiv, mit kurzen und direkten
Wegen. Die Gemeinde hat damit bisher gute Erfahrungen gemacht. Die Einfihrung von forma-
len Instrumenten, bei denen Anliegen im Scheinwerfer der Offentlichkeit diskutiert werden,
konnte dem entgegenwirken. Zum Beispiel kénnte bei einer Aufgabenuberprifung das Parla-
ment zu jeder einzelnen Massnahme eine Planungserklarung Gberweisen, welche fur den Ge-
meinderat ,politisch verbindlich® ist. Der Gemeinderat stellt zumindest in Frage, ob dies sinnvoll
und effizient ware. Ein Prozess, bei welchem die Finanzkommission - die sich intensiv mit den
Gemeindefinanzen befasst und sich regelmassig mit dem Gemeinderat austauscht - bei der
Erarbeitung der Aufgabentberprifung involviert wird, scheint dem Gemeinderat zielfiihrender.

Fazit:

Es ist nicht die Absicht des Gemeinderats, sich grundsatzlich gegen neue parlamentarische
Instrumente ,zu wehren®. Jedes Instrument hat seine Berechtigung und ist in bestimmten Situa-
tionen sicher auch sinnvoll. Die Frage stellt sich, ob Koniz all diese Instrumente einfliihren will.



Seite 5/5

Koniz verfugt Uber diverse und wirkungsvolle Instrumente, auch im Finanzbereich. Jedes neue
Instrument bindet zusatzliche Ressourcen. Bei Instrumenten mit Richtliniencharakter werden
zudem festgelegte Kompetenzen und Verantwortungsbereiche aufgeweicht. Ob dies zu effizien-
teren Losungen und besseren Resultaten fuhrt, stellt der Gemeinderat in Frage. Aus diesem
Grunden lehnt der Gemeinderat die Einfuhrung der Planungserklarung ab.

Antrag

Der Gemeinderat beantragt dem Parlament, folgenden Beschluss zu fassen:

Die Motion wird abgelehnt.

Koniz, 24. Juni 2020

Der Gemeinderat

Beilagen

1) Motionsprifung der Stv. Gemeindeschreiberin vom 22. Januar 2020
2) Stellungnahme des Parlamentsbiros vom 20. Oktober 2020
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Gemeinde Direktion Prasidiales und Finanzen Landorfstrasse 1
Koniz Stabsabteilung 3098 Kdéniz
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Cornelia Rauch

Stv. Gemeindeschreiberin
T 0319709202
cornelia.rauch@koeniz.ch

Koniz, 22. Januar 2020 rc

V2002 Motion (Mitglieder der FiKo, Stand 7.1.2020) "Einfihrung der Planungserklarung in
Koniz"
Formelle Prifung der Motion

Gemass der gemeinderatlichen Weisung HA 11 prift der Gemeindeschreiber, ob der Gegen-
stand von eingereichten Motionen im ausschliesslichen Zustandigkeitsbereich des
Gemeinderates liegt. In diesem Fall kdme einer Motion der Charakter einer Richtlinie zu.

Die reglementarische Grundlage in Art. 53 Abs. 1 des Geschaftsreglements des Parlamentes:

Eine Motion verpflichtet den Gemeinderat, einen bestimmten Beschlusses- oder
Reglementsentwurf vorzulegen oder eine Massnahme zu treffen. Soweit der Gegenstand
der Motion in der ausschliesslichen Kompetenz des Gemeinderates liegt, kommt ihr der
Charakter einer Richtlinie zu.

Mit der vorliegenden Motion wird der Gemeinderat beauftragt, das Instrument der
Planungserklarung einzufiihren.

Gemass Art. 52a Gemeindeordnung (GO) sind die parlamentarischen Rechte und Instrumente
in einem Reglement zu bezeichnen.

Das Parlament beschliesst den Erlass, die Anderung und die Aufhebung aller Reglemente und
Plane, die nicht nach besonderer Vorschrift einem anderen Organ vorbehalten sind (Art. 44
GO).

Fazit: Mit der Erheblicherklarung dieser Motion erteilt das Parlament dem Gemeinderat einen
verpflichtenden Auftrag.

Cornelia Rauch
Stv. Gemeindeschreiberin

koeniz / 370854



J

Gemeinde Parlamentsbiro T 031970 92 06

Koniz

V2002

parlament@koeniz.ch
www.parlament.koeniz.ch

Motion (Mitglieder der Fiko (Stand 7.1.2020) "Einfuhrung der

Planungserklarung in Koniz"

Stellungnahme des Parlamentsbiiros zu Handen des Parlaments

1. Ausg

Die Fina

angslage

nzkommission hat am Ende der Legislatur 2018/19 ihre Téatigkeit evaluiert und

entschieden, dem Parlament die Einfliihrung des Instruments der Planungserklarung mit diesem

Vorstoss

zu beantragen. Federfuihrend ist der damalige Kommissionspréasident Casimir von Arx.

Der Entscheid der Finanzkommission fiel einstimmig. 29 Parlamentsmitglieder haben den

Vorstoss

am 17.1.2020 mitunterzeichnet.

Der Gemeinderat beantragt dem Parlament, die Motion abzulehnen.

2. Stellungnahme des Parlamentsbiros

Das Parlamentsbiiro verzichtet auf eine politische Haltung zu diesem Vorstoss. Es konzentriert

in seiner

Stellungnahme vorwiegend auf die Frage, ob alle relevanten Informationen fir die

Entscheidfindung vorhanden sind.

Das Parlamentsbiro hat am 20.10.2020 folgenden Beschluss gefasst:

1. Das Parlamentsburo nimmt zum Antrag des Gemeinderats nicht Stellung. Es Uberlasst den
politischen Entscheid betreffend die Uberweisung der Motion ausdriicklich dem Parlament.
2. Zum Inhalt der Motionsantwort des Gemeinderats, aussert sich das Parlamentsbiro wie

folgt:
a.
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Die Auflistung der Gemeinden, welche das Instrument der Planungserklarung kennen
mit den entsprechenden Abklarungen zur Praxis ist aufschlussreich (Kapitel 3).
Hilfreich wére jedoch eine Ubersicht tiber die Gemeinden, welche die
Planungserklarung praktizieren mit den entsprechenden Anwendungsbereichen und
mit Rlckschluss auf die Praxis von Koniz. Abgeleitet aus den Ausfiihrungen des
Gemeinderats hat das Parlamentsbiiro diese Ubersicht erstellt (vgl. Anhang zur
Stellungnahme).

Die Auslegeordnung (Kapitel 4 "Position des Gemeinderats") ist eher knapp formuliert.
Sie geht nicht auf die im Vorstoss gestellten Fragen zur Ausgestaltung des neuen
Instruments ein. Der Gemeinderat lehnt den Vorstoss ab und hat sich deshalb
offenbar auch keine Gedanken zu einer méglichen Ausgestaltung gemacht. Unter
dem Titel "Bedarf fiir ein zusatzliches Instrument?" ware eine Ubersicht tiber die
bestehenden Instrumente oder zumindest ein Verweis auf die entsprechenden Kapitel
im Vademecum aufschlussreich gewesen, um sich ein Bild Uber die bestehenden
Moglichkeiten der Einflussnahme durch das Parlament zu machen. Die Instrumente
sind im Vademecum wie folgt zu finden:

» Vorstosse (Kapitel 4, ab S. 34)

» Planungsbeschluss (Kapitel 5.3, S. 45 und 46)

Der Gemeinderat verweist unter dem Titel "Bedarf fur ein zusatzliches Instrument?"
(S.3) auf die Motionsantwort V1922 "Einfihrung der parlamentarischen Initiative in
Koniz", wo die bestehenden parlamentarischen Instrumente aufgefiihrt seien. Dieser
Parlamentsantrag ist auf der Parlamentswebsite in der Sitzung vom 4.11.2019 zu
finden. Er enthélt jedoch keine vollstandige Ubersicht tiber die bestehenden
Instrumente. Er geht einzig auf die Motion, den Einsatz von nichtstandigen
Kommissionen und auf die Funktion des Parlaments bei Reglementséanderungen ein
(S.5).

Zur Position des Gemeinderats erganzt das Parlamentsbiro folgende zusétzlichen
Punkte:

»  Weitere Instrumente kénnen zur Starkung des Parlaments fiihren.
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= Das Geschéftsreglement sieht die Moglichkeit einer Erklarung des Parlaments zu
Berichten des Gemeinderats bereits vorl- Die Planungserklarung geht jedoch
weiter, indem der Gemeinderat eine Rickmeldung zur beschlossenen
Planungserklarung geben muss und damit rechenschaftspflichtig ist.

Koniz, 20.10.2020
Parlamentsbiro

Darstellung zum Beschluss des Parlamentsbiiros, Ziffer 2a

Stadt Instrument Praxis Ruckschluss auf
Kéniz
Bern Planungserklarung (PE) | PE zu IAFP | Haufig Die Erklarung des
zZu Berichten des Parlaments zZu
Gemeinderats zur Berichten des
Kenntnisnahme. Die PE Gemeinderats ist auch
ist verbindlich. in Koéniz moglich (Art.
64 Abs. 2 GRP),
jedoch nicht
verbindlich. Sie wird
nicht genutzt.
Burgdorf Formliche Erklarung | Erklarunge | 2x in 11 | Das Parlament kann
zum Budget, zum | n zum | Jahren auf den IAFP Einfluss
Finanzplan und  zu | Budget nehmen. Mit einem
Berichten zur Planungsbeschluss
Kenntnisnahme. Die kann das Parlament
Erklarung hat verbindlich auf die
Richtliniencharakter. Entwicklung der
Produkte einwirken
(Art. 6 ff IAFP-
Reglement).?
Langenthal Parlamentarische Keine Angaben Vergleichbar mit
Erklarung auf Antrag Erklarung des
Kommissionen oder Parlaments nach Art.
Fraktionen 64 Abs. 2 GRP jedoch
nicht auf
Kommissionen und
Fraktionen
beschrankt.
Ubrige Keine PE, jedoch in | Keine Angaben Vergleichbar mit
Parlamentsgem | einigen Gemeinden Erkléarung des
einden Kanton Erklarungen, die nicht Parlaments nach Art.
Bern als  Auftrag  wirken 64 Abs. 2 GRP.

(Resolutionen,
Fraktionserklarungen
etc.)

1 Arnt. 64 Abs. 2 Geschéftsreglement des Parlaments: "Das Parlament kann in eigenen
Erklarungen zu den Berichten Stellung nahmen und damit seine politische Bewertung zum

Ausdruck bringen.

2 Hinweis: 2015 wurde in Koniz ein Antrag Planungsbeschluss "Steuern Gemeinde Koniz"
eingereicht. Das Parlament beschloss auf Antrag der Finanzkommission "Nichteintreten”, da die
Qualifikation der Steuern als Produkt "zweifelhaft" sei.
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